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Chiar dac# la ora aceasta nu gtim inci cifrele ul-
time ale rezultatului alegerilor, gtim in schimb, co-
roborind datele sondajelor cu cele partiale, ci 3 no-
iembrie 1996 a devenit deja o dat# importants in is-
toria Roméniei.

Istoricii care se indoiesc de calitatea traditiei de-
mocratice roménegti aduc de reguls argumentul ca
guvernul in functie cigtiga de obicei alegerile, iar al-
ternanta la guvernare se producea mecanic, sub su-
pravegherea gi la sugestia regelui. La 3 noiembrie
1996 ins4, intelegind gravitatea situatiei politice si
economice in care a fost adusa tara, invingind
aceastd culturd a obedientei fatd de putere, invin-
gind haosul gi dezordinea premeditati pentru a fa-
cilita fraudele obignuite, cetdtenii Roméaniei s-au
prezentat in numar mare la vot gi au hotérit schim-

Normalitatea s-a instaurat in drepturile sale:
normalitatea resimtitd de multi vreme ca o exceptie.

Firesc este deci sd inchinim un gind recunoscétor
(aga cum a gi indemnat pregedintele CDR, Emil
Constantineseu, multimea adunata in noaptea de 3
noiembrie 1996 in Piata Universitatii), curajului
celor care, in decembrie 1989, ne-au ficut posibila
aceasti zi.

Firesc este s apreciem demnitatea clarvizitoare
a lui Corneliu Coposu, care a reusit si creeze un
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model de comportament pentru o opozitie uniti in
acesti ani grei gi tulburi. La o distant# de exact 50
de ani dupé ce partidul sfu, PNT, cistigitor in ale-
gerile din noiembrie 1946, a intrat in inchisori in loc
sé meargi la guvernare, intelepciunea aleg#torilor
s-a indreptat incd o datd spre el — de data aceasta
doar un nucleu intr-o mult mai larg# aliant4, pis-
trind ins& aceeasi sigla a orientdrii democratice,
pro-occidentale.

GABRIELA ADAMESTEANU

Victoria
normalitatii

Firesc este sd apreciem perseverenta si buna-cre-
dinta a celor care gi-au daruit efortul opozitiei anti-
comuniste — nu doar ca si se nascé, nu doar ca si
supravietuiasca atacurilor de tot felul, dar gi pentru
ca ea si invingd in alegerile din 3 noiembrie 1996.
Celor ce au indurat devastarea sediilor, batéile mi-

" nerilor, intemnitarea la M#gurele, atacurile murdare

dintr-o presd comandata. Celor ce au strigat cu con-
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secventd ,Jos Iliescu® vreme de 7 ani gi dupd ,fi-
esta“ Pietei Universititii gi au creat o adeviiratid
culturd a mitingurilor opozitiei.

Firesc este s& fim multumiti c4 exist4 acum in
Romania o presi independenta care (in ciuda bijbi-
ielilor, a erorilor ete.) a contribuit esential la apro-
piata schimbare, printr-o treptati modificare a
mentalitatilor, datoritd plusului de informatie.

Firesc este s# ne privim acum, cu incredere, fir#
vrijmaigie, unii pe altii, indiferent de modul cum
votam. .

S4 iegim, o data pentru totdeauna, dintr-un sin-
drom vechi, epuizat estetic i istoric: rusinea de a fi
roman, care i-a apisat pe multi dintre noi in ultimele
decenii. Prin votul din 3 noiembrie 1996, Romania
iese inc o dat# din excentricitatea izolationista, de-
venind la fel — nici mai mult, dar nici mai putin — cu
oricare dintre celelalte foste téri satelite in care al-
ternanta deja se produsese.

Firesc este s4 gindim cu optimism viitorul si s&-i
agigurdm stabilitatea pe care o promite alianta,
deja prefiguratd, CDR-USD.

Mai este pentru asta doar un pas de ficut — ale-
gerea unui nou presedinte, constitutional, ce va da
sanse reformei economice si sociale si integrarii eu-
ropene, in persoana lui Emil Constantinescu.
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SCRISORI

Stimata redactie,

M& numesc Naum
Mircea, sint medic la Cluj si
cititor fervent al revistei ,,22%
inc# de la primele numere.

Am si vi explic foarte pe scurt ra-
tiunile pentru care, simpatizant fiind
al PL "93, voi vota pe data de 3 noiem-
brie a.c. CDR la Camera Deputatilor gi
Senat gi Petre Roman la pregedintie.

1) Prima explicatie este relativ
simpla. Ultimele sondaje arati pen-
tru ANL un procent de sub 3% si do-
resc ca votul meu si fie in Parlament.
Nu-mi pot permite luxul sa risc. Mai
cunosc gi alte persoane care voteazi
la fel, din aceleagi motive, si nu cred
cé procedeazd gregit. Si in 1992 am
votat tot CDR, degi partidul pe care
ag fi vrut si-1 votez era PNL. Cred ca
ANL ar fi trebuit si facd dovada, in
sondaje, a unui procent ,psihologic“
de, sa zicem, 5% gi astfel votul meu
ajungea la partidul de care sint legat
prin idei.

2)  Electoratul domnului
Constantinescu este mai ,fundamen-
talist” in privinta atitudinii sale con-
tra-Iliescu gi, pus in turul doi in situa-
tia de a alege intre Ion Iliescu si alt
candidat, l-ar alege pe acesta din
urmé, aproape oricare ar fi el (chiar gi
un pieton ales Ia intimplare). Nu ace-
lagi lucru il cred despre electoratul
domnului Petre Roman. Acesta este
format in principal din dezamagitii
domnului Iliescu, care, in aceeasi

" mdasuré, nu-l agreeaz nici pe domnul

Constantinescu, si atunci l-au ales pe al
treilea. Pusgi in turul doi s4 aleagi intre
d-1 Ton Iliescu i Emil Constantinescu,
un procent semnificativ vor fi indecigii
§i unii chiar (cred) il vor vota pe primul.

De aceea, procentajul de 20-24% al
d-lui Petre Roman, care s-ar adiuga
in turul doi domnului Constantinescu,
este ingelator.

n concluzie, in mod paradoxal,
degi d-1 Constantinescu are gange mai
mari s& ajungé in turul doi, o data
ajuns in turul doi, Petre Roman are cele
mai mari ganse si ajungé pregedinte.

Desi consider ferm c# d-1 Emil
Constantinescu este cel mai bun pre-
gedinte pentru tar# gi am toatd admi-
ratia pentru domnia sa, dacd sint pus
in situatia de a alege intre a fi d-1
Constantinescu pregedinte gi a nu fi
d-1 Iliescu presedinte — o aleg pe cea
de-a doua.

S-ar putea spune cd dau un vot ne-
gativ. Da, asa este. Prima migcare
este s# opregti un rau gi pe urma sa
faci un bine!

Cu stimé gi cu apreciere,
Naum Mircea,
e, 25.10. 1996, Cluj-Napoca
Redacfiei revistei ,,22°

M-a surprins publicarea
in nr. 41/347 a revistei ,22“
i a articolului d-lui Pavel
Campeanu, articol mai po-
trivit cu ziarul Dimineata. Autorul re-
pune in circulatie termenul de ,acti-
vist nebugetar” folosit pentru unii din
cei aproape 4 milioane de membri
R care, din cind in cind, erau alesi
in BOB-urile unor ateliere, sectii, ca-
tedre sau in ale celor de intreprindere
ori institutie. Vinovétia acestora este
la fel de mare ca i cea a dinozaurilor
comunigti, acei activigti ,bugetari“
bine platiti gi beneficiari ai unor
imense gi neruginate avantaje mate-
riale gi sociale. $i eu care gtiam —
n-am fost membru PCR - c# in sedin-
tele de partid de la diferite locuri de
munc se discutau mai ales probleme
profesionale si se vinau pozitii cit mai
bune pe scara ierarhic a institutiilor,
deci nimic de-a face cu crimele comu-
nismului.
Afirmatia cd Ion Iliescu a ,incdleat
grav disciplina de partid incé de la in-
.ceputurile anilor *70“ vrea si insemne

OPINII

cd de atunci s-a opus (cu mult curaj!)
lui N. Ceausescu. Aceasts idee des re-
petatd in folclorul PDSR-ist nu a de-
venit totusgi un adevar istoric. Redac-
tia revistei , 22 trebuia si-i cears au-
torului dovezi clare, aga cum se pre-
tind si celor care afirmé ca Ion Iliescu
a fost racolat de KGB in anii studentiei.
F#ra dovezi, astfel de afirmatii nu
sint decit dezgustitoare osanale sau
linguseli, mai subtile decit cele ce i se
adresau lui N. Ceaugescu, dar la fel
de dezonorante pentru autorul lor.

Se spunea apoi cd Emil
Constantinescu are un ,trecut dupli-
citar de activist nepldgtit dar discipli-
nat® al modelului de comunism de tip
nord-coreean din anii ‘80. Nu ni se
spuné insd ce model de comunism a
fost cel din anii ’50 gi ’60, cind Ion
Tliescu era ,activist bine platit“ gi incd
disciplinat. Sau daca indisciplina
»bine platitd“ de la inceputul anilor
’70 a fost de scurts durats sau a tinut-o
tot intr-o indiscipliné pina in 1985, an
din care n-a mai fost cooptat in CC al
PCR.

D-1 Pavel Campeanu recunoasgte
ca el insusi a inceput ca ,activist
extrabugetar in anii rézboiului. Nu ni
se spune dac# maresgalul Antonescu a
refuzat sd-1 plateascs, preferind si fi-
nanteze mai bine razboiul criminal
impotriva URSS sau Kominternul lua
mai greu legdtura cu ,activul®, Devine
sbugetar” dupd rdzboi, dar se retrage
in 1956. Din cite gtiu eu, poate gre-
gesc, din PCR (atunci PMR) nu te re-
trigeai cind doreai, ci cind nu te mai
dorea partidul, deseori chiar cu un
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Stimata redactie,
Am citit gi recitit, de mai
multe ori, articolul d-lui
i Ioan Muslea — ,Clujul tutu-
ror posibilitdtilor” (PULS
»22%/9 oct. a.c.) —, deoarece m-a
interesat in cel mai inalt grad.
Dincolo de faptul c4, in mare, ii dau
dreptate d-lui Ioan Muglea, sint in
articol si aspecte neclare sau asupra
cdrora am altd pirere, poate mai
aproape de realitate. Doresc si
clarificim acele aspecte pentru

neclujeni.

D-1 Ioan Musglea fiind gi dumnealui
clujean, realegerea — chiar din primul
tur de scrutin — a primarului Gheorghe
Funar, ales gi in 1992, il priveste si pe
dinsul. Primarul este al oragului, al
tuturor clujenilor, indiferent daci ne
place sau nu. Exprimarea ,mulfi dmtne
clujeni ... s-au pricopsit ... cu un pri-
mar pe masurd fiind vorba de cei
care ,nici nu si-au revenit incd de pe
urma localelor®, da a intelege ci cei
care au votat pentru alt candidat il
meritd pe primarul ales de altii. Care
sd fie gindul d-lui Ioan Musglea?

Mi se pare cé cei care cred ca lu-
crurile s-au schimbat la Cluj in bine
au, totusi, dreptate. Cred c& populari-
tatea d-lui-Emil Constantinescu a
crescut continuu din 1992, acum fiind
cea mai mare. Aceasta, in condltule in
care, la alegerile prezldenuale din
1992 in oragul si judetul Cluj, pe locul
1 s-a situat d-1 Emil Constantinescu.
Dacé gi atunci toatd tara ar fi votat
asa, am avea acum alt pregedinte. Iar
in legétur# cu primarul ales este exa-
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Desen de Laszl6 LaszI6

glonte in cap. Sau poate partidul gi-a
redus activitatea, treburile mai im-
portante fiind deja terminate: alunga-
rea regelui, intemnitarea burghezo-mo-
gierimii, deportérile in Birsgan, fur-
tul caselor ete. Nici munca cu sclavi
de la Canal nu mai continua, deci a
fost posibil ca o parte a activului de
partid s fi fost trecut in alte munci.
Si Petru Dumitriu a par#sit acti-
vul PCR cam in aceeasi perioads, a
parasit chiar gi RPR-ul, asta nu l-a
impiedicat ca, abia intors, si intre
imediat in clubul fanilor lui Iliescu.
Cu stima,

H. Giurgiu, Sibiu, 27.10.1996

Stimate domnule Perjovschi,
@ Sint un cititor vechi gi
3" poate gi un colaborator al
BTN revistei ,22“ gi-imi place in
mod deosebit limbajul grafic
utilizat de dv. Dupa parerea mea, sur-
prindeti de cele mai multe ori esenta
problemei. Drept recunostints va dau
dous idei (vi le donez dv.) gi, dac# v

plac, puteti s le utilizati.

Eu nu stiu sa desenez. Ca formatie
sint profesor de istorie gi imi plac in
mod deosebit caricaturile spirituale.

Cu stima,

Ldszl6 Laszl6, Zalau

gerat 84 spui cd ,0 imensd majoritate
tdcutd stie doar atit: Gheorghe Funar
este omul nostru care ne apdard de un-
guri gi-i fine la respect, ridicind statui
§i cruci minunate ...“. Pentru actualul
primar au votat anul acesta cca 80
mii de clujeni, fatd de 60 mii pentru
PUNR. Indiferent de manifestirile
d-lui Gheorghe Funar ca gef de partid
gi politician, trebuie judecats separat
statura dumnealui ca primar. Cei
care cdldtoresc mai mult prin tard
spun ca cel mai bine gospodarite orage
sint Clujul si Iagul. Iar cele aprox. 20
mii de voturi in plus, obtinute de pri-
mar comparativ cu PUNR, ne spun gi
ele multe.

Fiind vorba de ,,ma\]ontatea silen-
tioasa“ de la Cluj, realitatea este ci
majoritatea clujenilor sint silentiosi,
indiferent de culoarea lor politica, gi
participd in numér sciizut la manifes-
tari de strada si mitinguri la care sint
zgomotogi, ca prin alte locuri. Partici-
parea la Adunarea pentru Ardeal, din
Piata Lucian Blaga/19 oct. a.c., prileju-
it# de vizita d-lui Emil Constantinescu,
a cca 2.000 de simpatizanti poate fi
socotitd un succes pentru Cluj.

Atunci cind in articolul d-lui Ioan
Mugslea se afirma ca ,0 analizd lucidd
a rezultatelor de la locale indicd limpe-
de ... cd o parte a Opozitiei a votat cu
PUNR si cu acelagi Gheorghe Funar®,
se induce in mintea cititorului confu-

zia dintre votul alegétorilor pentru
alegerea primarului gi consiliului local
§i alegerea de c#itre Consiliul Munici-
pal Cluj a viceprimarilor. Acolo, in ge-
dintele de alegere de ciitre consilierSi
a celor doi viceprimari, o parte a con-
silierilor Opozitiei (pe care bietii ale-
gétori i-au votat pentru a le reprezenta
interesele gi optiunile politice) au
avut o ,defectiune“ si se pare ci doi
dintre ei, votul fiind secret, au votat
pentru alegerea unui viceprimar
PUNR gi a unuia MER. Aceasta, in si-
tuatia cind in Consiliu erau 15 consi-
lieri PUNR (si aliatii) gi 15 consilieri
ai Opozitiei, al 31-lea consilier fiind al
PDSR (51 se pare ci a votat alaturi de
Opozitie). In plus, o alts ,defectiune®

a unora dintre consilierii Opozitiei a
ficut ca tactica aleas# pentru a putea
avea 2 — sau cel putin unul — vicepri-
mari din partea Opozitiei s fie cu-
noscut# de consilierii PUNR si aliatii
sdi gi, astfel, sd poata fi contracarata.
A afirma, asa cum face d-1 Ioan
Muglea: ,Clientela lui Gheorghe
Funar ... se recruteazd, in marea ei
majoritate, din cei peste 200 mii de
clujeni de datd recentd care se inghe-
suie in promiscuitatea cartierelor de
blocuri® inseamna a da dovadi de un
dispret exagerat, vecin cu jignirea,
fatd de locuitorii blocurilor (mai ales
prin folosirea cuvintului ,promiscui-
tate“) i a nu exprima realitatea. De
ce numai 80 mii de voturi pentru
Gheorghe Funar, din totalul de 200
mii locuitori ‘ai blocurilor? Aceasta si
fie imensa majoritate técuta? Si de ce
numai in Clyj locuitorii blocurilor vo-
teazé astfel? Au blocurile din Cluj
ceva deosebit fatd de blocurile din alte
localitéti care-i face s# voteze pe clu-
jeni intr-un anumit fel? $i nu locuiese
in blocuri i clujeni ,vechi“ care au
fost obligati sd se mute la bloc din
cauza demolarilor? $i, oare, locuitorii
care nu stau in blocuri, mai ales no-
menclaturigtii, fogti sau actuali, vo-
teazd in grup cu Opozitia? Referirea
la umorul d-lui Gheorghe Funar ,cul-
minind ... in concluzii §i sentinte de
tipul «ca nuca in perete», atit de gustate
in Ardeal ...“ denot# dispret fatd de
ardeleni care nu-gi are justificarea in
realitate — este de mirare din partea
autorului, si el tot ardelean.

Cu privire la triumfalismul post
festum al candidatului CDR, trebuie
sd recunosc faptul cd nu am inteles,
oricit am incercat, ce vrea sd spuna
autorul Ioan Muglea.

Despre impunerea de la centru a
lui Petre Litiu pe lista de candidati a
ANL, cel mai sup#ritor pentru alegs-
torii de rind este faptul ci acesta a
candidat la localele din 1992 pentru
postul de primar din partea PAC, s-a
ales deputat pe lista PAC, pentru ca
ulterior sé péiridseascs aceastd formatie
pentru PL '93. Cine-i d& dreptul unui
deputat ales de alegétorii unui partid
84 treacd, dupa ce a fost ales de alega-
torii acelui partid, in alt partid? Cum
mai poate el s& spuni ci reprezinta
interesele alegétorilor? Si cazul nu
este singular, astfel de p#siri cildtoare
sint destul de numeroase. Ar fi cazul
votérii unei legi prin care, in astfel de
situatii, deputatii respectivi si fie eli-
minati din Parlament si inlocuiti cu
urmitorii candidati de pe listele par-
tidului in‘cauzi. Interesant ar fi fost
sd aflim de la d-1 Ioan Muslea, pachist
si dinsul, de ce pachistii clujeni nu au
dat dovada de aceeagi fermitate ca cei
iegeni, respingindu-l pe d-1 Petre
Litiu. Personal, imi exprim admiratia
pentru pachigtii iegeni, pentru care
cred cé se cuvine si adiugim gi cali-
tatea de rectitudine morala.

Intrucit situatia Bancii Dacia Felix
ined nu este clarificatdi, mi se pare ci
afirmatia din finalul articolului, de a
se sconta, ca urmare a rezolvarii acestei
afaceri, pe un cistig de 400 mii de voturi
pentru PDSR, nu are suport real.

Valentin Rosescu,
Cluj-Napoca, 24.10.1996
1996
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‘Un mic pas
. al democratiel,
un mare pas pentru

Romania

La ora cind scriu aceste rinduri,
victoria CDR in alegeri si asigurarea
unei majoritdti parlamentare
CDR-USD-UDMR sint sigure. Datele
preliminare fac foarte probabila victo-
ria lui Emil Constantinescu in al doi-
lea tur de scrutin. Intr-un amestec de
ugurare, bucurie gi oboseald, ag nota
citeva ginduri care imi vin in aceste
momente in minte:

1. Constituie un caz exceptional in
istoria Romaéniei cind puterea trece
din miinile unor forte politice aflate la
guvernare in miinile adversarilor pe
baza rezultatelor urnelor. Asta in-
seamnd c#, incipients, confuza, luata
in deridere; ciuntitéd gipermanent
amenintatd, in doudl cuvinte, fragila si
relativa, democratia a functionat.

2. Noua majoritate (potentialad)
din Parlament are suficientd fortd
pentru a face rapid acei cifiva pasi
care depind mai mult de voint4 gi mai
putin de conditii. Accesul la informa-
tie pentru cetétean gi atribuirea certi-
ficatelor de proprietate, licitatii corecte
si legislatie avantajoasi pentru inves-
titori, desigur, intii de toate ordine in
televiziunea publica si alte institutii
care au servit clientela si nu tara, iata
ce se poate agtepta imediat. Excelenta
prestatie a lui Victor Ciorbea, realizata
in conditii financiare si legislative cu
nimic mai bune decit cele ale neferici-
tului séu predecesor, arata ca in Roma-
nia se pot incé face numeroase lueruri
numai prin bunsvointa gi inteligenta.

3. Noua echipé de la guvernare va
avea de intimpinat greutiti teribile,

la mogtenirea Ceaugescu addugin-
du-se ,pirjolul“ lasat de precedesori.
Contextul este ideal pentru viitoare
incercéri de destabilizare. De aceea,
alegerea lui Emil Constantinescu este
de dou# ori necesars (pentru schimbare
si pentru ,stabilizarea® schimbérii). Ea
va limita, cred, de asemenea, tentatia
trufiei, un mare pericol pe care l-am
vazut mijind, in noaptea de 3 spre 4
noimebrie, de citeva ori, pe ecranul
ProTV. ¥

4. Schimbarea politica din Roméani-
a vine intr-un moment de dinamizare
a interesului structurilor euro-atlanti-
ce pentru regiune. Naveta care are loc,
in ultimele saptdmini, in capitalele
Europei Centrale, luarea in calcul, de

catre NATO, a Sloveniei, intrebérile ,

care se pun (de céitre analigti gi ofi-
ciali) despre situatia din Romaéania
aratd cd, desi am ratat citeva etape,
cuplarea in perspectiva la lumea occi-
dentala depinde incd de Parlamentul
si Guvernul rezultate din alegerile
din 1996. Nici o responsabilitate nu
este mare, pentru actuala echip4,
decit fructificarea acestei ganse.

5. Spre deosebire de ce se intimpla
in 1990, si chiar fata de 1992, imaginea
celor devotati democratiei despre
(fosta) Opozitie a fost in 1996 mult
mai nuantati, mai retinut#, mai scep-
ticd. Dar de-abia de acum aceasta
poate sd arate, libera de constringerile
electorale, cum gindegte si ce vrea si
facd. S4 dam astdzi increderea noas-
tra invingatorilor!

$i, in sfirgit, a venit ziua (sau mai
degrabé noaptea), o zi in care multi
nu mai credeau, altii nu mai sperau
s-0 vadd. Ziua care pdrea imposibila
unora, pe care comploturile gi conspi-
ratiile nationale gi internationale pa-
reau s-o fi interzis cu desavirsire. In
fine, o zi aproape unicé in istoria Ro-
méniei: aici, unde guvernirile se
schimba fie prin moartea naturald a
conducétorului, fie prin revolutii si lo-
vituri de stat, iatd cé apare posibilita-
tea unei alternante democratice.
Dupé o campanie durd, adesea ameti-
toare, dupd panica posibilitatii unor
fraude ,mai mari decit in 1946“, cum
au scris unii jurnaligti prea intelepti,
dupi ce partidul de guvernimint a
aruncat in lupté toate calomniile de
care era in stare gi toate confuziile pe
care le mai putea niscoci, iatd ci pri-
mele rezultate (incé provizorii) indica
o detagata victorie g CDR cu cca 32%
din voturi. PDSR nu obtine decit 22%,
USD - 13%, UDMR — 7%. Rezultatele
la prezidentiale sint si ele promita-
toare pentru Opozitie: desi Ion Iliescu
conduce cu 31%, Emil Constantinescu
s-a apropiat de el la 28%, Petre
Roman are 21%, Gyorgy Frunda 6%,
ceea ce inseamnéi cid presedintele
CDR are acum buni sansi de a deveni,
in‘al doilea tur de scrutin, presedintele
Roméniei.

S# observam agadar ca:

1. Distanta dintre CDR si PDSR
este mai mare decit cea estimati de
sondajele preelectorale, in schimb dis-
tanta dintre calificatii in turul doi al
alegerilor prezidentiale s-a micgorat
fatd de ceea ce acestea indicasera.

2. USD obtine un rezultat mult
mai slab decit cel agteptat, spre deo-
sebire de Petre Roman, aflat mult

vy
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Victorie cu
responsabilitati

peste performantele formatiunii pe
care o conduce.

3. Se confirm# tendinta de concen-
trare a voturilor asupra citorva par-
tide. Astfel CDR, PDSR si USD obtin
laolalts 70% din sufragiile electoratu-
lui, in timp ce, in 1992, CDR, FDSN si
FSN obtineau numai 57%. Dupa re-
distribuire, s-ar putea ca cele trei for-
matiuni impreunsd cu UDMR si de-
tind cca 80% din locurile viitorului
Parlament.

4. Se confirma declinul partidelor
nationaliste si national-comuniste luate
in ansamblu. PUNR este cu 2-3 % mai
slab decit in 1992, PRM este ceva mai
tare, PSM are probleme s& depageasca
pragul de 3%, PS este scos din cursa.

5. Vom avea, cu sigurant4, o alti
majoritate: totul sugereaza ci se va
face, fie gi in pripa si sub presiunea
evenimentelor, o coalitie CDR-USD,
la care, eventual, va fi cooptat
UDMR. Negocierile nu vor fi simple,
mai ales cé rezultatul lor ar trebui s&
fie un guvern puternic, capabil s&
scoaté tara din politica jumatatilor de
masura ale guvernarii Vacaroiu.

6. Pe 3 noiembrie, majoritatea ro-
manilor a votat, cu o bunii participare,
pentru schimbare. Dar nu pur si sim-
plu pentru o schimbare de oameni, ci
pentru o schimbare de stil, nu doar
pentru o viata cantitativ mai buna, ci
si pentru o viatd cu altd calitate, nu
atit pentru o altd guvernare, ci pentru
o altfel de guvernare. Oamenii agteapta,
desigur, imbunitatiri ale nivelului de
trai; dar este limpede ¢ marea spe-
rantd sta intr-o relatie diferita fats de
cei care se vor afla la putere. Nu gtim
deocamdata cum va ardta noul gu-
vern, dar gtim bine deja cit de mare
va fi réspunderea sa in fata tarii.

® Un ultim sondaj CURS
Centrul de Sociologie Urbana si Regionals

olitica @

Luni 28 octombrie

© Ziarele prezinta sondaje {inute secrete

Mai multe cotidiane au publicat datele unui
sondaj IRSOP, realizat in perioada 18-22 octombrie
gi tinut in secret deoarece releva tendinta de
sciidere a audientei PDSR si a lui Ion Iliescu.
Astfel, candidatul Ion Iliescu ar fi fost votat de doar
29% dintre alegétori (fatd de 33% la inceputul lunii
august), in timp ce Emil Constantinescu se
mentinea constant (26%), iar Petre Roman se afla
in ascensiune (de la 16 la 20 procente). Pentru
partide, situatia ar fi urmétoarea: CDR — 30%
dintre voturi, PDSR — 24% i USD — 15%.

© Protocol de colaborare tehnica intre partidele de
opozitie

Directorii de campanie a noud partide si aliante
politice de opozitie au semnat un Protocol tehnic
pentru supravegherea corectitudinii alegerilor.
Redactat in opt puncte, Protocolul prevede
colaborarea prin reprezentanti, in sectiile de
votare, pentru prevenirea fraudelor in timpul
procesului electoral.

Marti 29 octombrie

® BEC a respins observatori LADO si Pro
Democratia
Biroul Electoral Central a admis partial

de observatori. Din cele 41 de persoane, gapte nu au
implinit virsta de 18 ani, iar restul sint suspectate
de apartenenti politicd.

*PDSR pare pregatit sa treaca in opozitie

Ministrul de stat Mircea Cogea, candidat PDSR
pentru Constanta, a declarat c& actualul partid de
guvernamint este pregétit si treac in opozitie.
Cogea consideri c3 acest lucru este normal intr-o
tard democratica, fiind chiar beneficé o succesiune
la putere in Roménia.

Miercuri 30 octombrie

e Liberalii din CDR vor colabora in Parlament

PNL gi PNL-CD au semnat un protocol de
colaborare parlamentars, documentul fiind
considerat un prim pas in vederea unificirii
liberale in cadrul CDR. Protocolul prevede ca cele
dous partide s# constituie grupuri parlamentare
comune gi, totodata, realizarea unificirii celor doua

, partide in 1997, sub denumirea de Partidul

National Liberal.
© CDR ii linigteste pe funcfionarii publici
Pregedintele CDR, Emil Constantinescu,
precizeaza intr-o declaratie-apel cé functionarii
publici ,pot fi siguri cd dupd schimbarea ce va urma
alegerilor nu vor fi inlocuiti din motive politice“.,,CDR
va construi un stat de drept §i va actiona pentru ca

(CURS) a prezentat un sondaj de opinie realizat in
ultima decad4 a lunii octombrie pe un esantion de
1.076 persoane. Dintre candidatii la pregedintie
continud sa conduca Ion Iliescu, cu 82%, urmat
fiind de Emil Constantinescu — 28% gi Petre Roman
—21,6%. Pentru Parlament, cel mai bine plasat este
CDR — 32%, apoi PDSR — 26%, USD — 16,5%,
UDMR - 6,5%, PRM — 5%, PUNR — 4%, ANL — 3%
etc.

Joi 31 octombrie

® BEC ia o decizie controversati

Biroul Electoral Central, printr-o decizie
controversats, a hot#rit ca ziaristii gi observatorii
interni sa nu poats asista la numaratoarea
voturilor pentru alegerile din 8 noiembrie. Decizia
BEC contrazice Constitutia si Legea electorala.

@ Ultimele mitinguri electorale

Sub sloganul ,certitudinii victoriei“, mii de
bucuresteni au participat la ultimul marg si miting
electoral al CDR. ,E marsul certitudinii victoriei
impotriva comunismului®, a spus Emil
Constantinescu. La Sala Polivalenta din Bucuresti
s-a desfigurat ultima manifestare electorald a
PDSR, al cirui mesaj a fost: ,Sperdm c& Roménia
va intra in mileniul IIT avindu-1 in frunte pe Ion
Iliescu”. Mitingul electoral USD s-a concentrat
indeosebi pe ideea victoriei impotriva pregedintelui
Iliescu.

contestatia PDSR impotriva asociatiilor LADO gi functionarii publici sé fie in slujba oamenilor, si-si Rubrica realizata de
Pro Democratia, respingindu-le astfel acestora 41 facd datoria eficient gi in demnitate deplind®. MARIAN CHIRIAC
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ILIE SERBANESCU

Leul

Este deja nevoie de peste 4.000 de lei pentru a
putea cumpéra dolarul la casele de schimb ori pe
piata neagra. In vreme ce acesta pare pur gi simplu
aproape de negisit pe aga-numita piata interbancars,
care de mult nu mai opereaz, nici mécar cit de cit,
tocmai din cauza penuriei de valuta.

Situatia pe piata valutari pare intr-adevir gravi.
Volumul tranzactiilor valutare a scizut abrupt gi
ingrijoradtor. Cei mai multi solicitanti de valuta —
chiar gi in cuantumuri mici - sint refuzati de citre
bénci in onorarea cererilor lor. Imprumuturi ma-
sive au fost ficute de Banca Nationala pe piata in-
terbancard a capitalului privat — atit prin contrac-
tarea de credite sindicalizate, adicd de la consortii
de bineci, cit gi prin emiterea de obligatiuni —, dar
giata roméneascd pare goald de valutd. Semn pro-

abil ci resursele imprumutate au fost folosite pen-
tru plata serviciului datoriei externe, care in acest
an s-a ridicat la circa 1,3 miliarde dolari, precum gi
pentru consolidarea rezervelor valutare oficiale ale
Bancii Nationale.

Bani pentru importurile energetice par si nu
mai fi rémas. Si este vorba de vreo 300 de milioane
de dolan lu.nar in perioada noiembrie-martie, mai
precis de circa 1,4 miliarde dolari pe ansamblu.
Aceasta daci prei;ul petrolului ﬁ pietele internatio-
nale nu va spori in continuare. In ultimul timp, pre-
tul tonei de {itei a crescut de la 125 de dolari la 170.
Ceea ce, in situatia actualdl a economiei roménegti,
reprezintd un adevirat dezastru. Cu atit mai mult
daca ma,]orarea preturilor pe pietele mtemaponale
nu se op!

Banca atlonalé i guvernul au in vedere con-
tractarea unor noi imprumuturi special destinate
importului de energie pentru a degaja piata valutara
de efortul procurarii valutei necesare acestor im-
porturi. De altfel, piata valutar# nici nu ar putea si
procure resursele de care ar fi nevoie, nici daci ar fi
dirijatd in acest scop intreaga valutj tranzactionats
pe aceast# piatd, cel putin judecind dup& nivelul

tranzactiilor medii zilnice realizate in ultimele luni. -

Deci o’'noud ipotecs pentru guvernul viitor, in
seama céiruia va ciidea efectuarea corectiilor nece-
sare in economie pentru a se putea face fats, inca
din anul viitor, platilor substantial sporite fatd de
anul acesta, in contul datoriei externe.

Este vorba de devalorizéri ale cursului valutar
al leului gi de cresteri ale preturilor interne. Sint
exact corectiile de mai mult timp necesare in econo-
mie gi care, din cauza alegerilor, nu au fost intre-
prinse la timp. Sint insd corectii doar aminate cu
ajutorul creditelor externe contractate gi care, mai
devreme sau mai tirziu, trebuie oricum efectuate.

din nou
la dispozitiile pietei negre

Nefiind insé efectuate la timp, ele vor fi, evident, cu
mult mai costisitoare, si economic si social, pentru
cé la nota lor de platd se adaugé si dobinzile la cre-
ditele luate.

Ca ,pret al tuturor preturilor, cursul stringe la-
olalts influentele tuturor factorilor care actioneaza
in economie gi asupra economiei. Moneda nationala
nu poate fi mai buna decit economia pe care o repre-
zinta. Relativa stabilizare a cursului leului obtinut
in 1994, dup4 ani de degringolada, a fost rezultatul
exclusiv al politicii de restrictii monetare gi bugetare
promovate, potrivit retetarului prescris de FMI, gi
indeosebi al majorarii dobinzilor la rate care sa
compenseze inflatia gi care s& opreasca fuga de leu
spre valutd. Numai cé, intrucit aceast# politica la
nivel macro nu a fost urmat# de indispensabila re-
structurare la nivel micro, in intreprinderi — care
constituie adevéarata reform# —, reugitele pe linia
relativei stabilizari, inclusiv a leului, nu au sub-
stanti gi durabilitate, riscind mereu s se piarda.

De altfel, aflatd permanent in penurie din cauza
dezechilibrului dintre cererea de valutd pentru im-
gorturi gi oferta de valutd din exporturi — dezechili-

ru niciodaté acoperit asigurdtor din timp din surse
externe, finantarea din strainitate stind intotdea- .

una sub semnul incertitudinii —, , piata valutard din
Roménia nu are ca mijloc de ech ilibru decit devalo-
rizarea leului. In aceste conditii, incrincenarea gu-
vernelor postdecembriste in mentinerea artificiala,
din motive politice sau electorale, a cursului leului
nu a facut §i nu face decit s# stimuleze jocul la de-
valorizare al tuturor operatorilor de valuts (agenti
economici, banci, case de schimb, particulari indivi-

duali) gi sa 1i incurajeze pe intermediari (b#nci,
case de schimb) s& utilizeze valuta pe o piatd pro-
prie, gi nu s o schimbe intre ei pe o piatd integrat.
Aga-numita piatd valutari interbancara nu este
interbancard, pentru c# valuta nu circulé intre
banci, iar casele de schimb rémin a constitui o piatd
aparte, al céirei curs, intotdeauna mai devalorizat
decit cel de pe piata oficlalﬁ il anunté pe acesta din
urmd (ca un antemergétcr) cu citeva luni mai ina-
inte. Acest mecanism accelereaza de fapt devalori-
zarea leului gi prezintd pericolul de scidpare, din
cind in cind, de sub control a cursului. Roménia pare
si fi ramas singura dintre pretendentele la integra-
rea in Uniunea Europeana in care nu opereaza un
curs unic al monedei nationale pe teritoriul tarii.

Pe o piatd in penurie, ,jocul la devalorizare” al
operatorilor economici, degi deranjant i chiar pasi-
bil de a fi condamnat, este, totusi, din punct de ve-
dere strict economic si financiar, aproape firesc. E1
nu poate fi combatut decit 14sind cursul sa echili-
breze cererea si oferta. in orice caz, tentativele de
mentinere artificiald a cursului incurajeazi de fapt
speculatiile gi sﬁrsesc intr-o ulterioard scddere si
mai pronuntats a cursului.

Desigur, cursul leului poate fi controlat si e bine
sé fie (;mut sub control. ui.lns!i numai cu o conditie: si
nu se incerce a i se opri tendinta pe care o reclama
situatia economicé. Din acest punct de vedere, ihdi-
ferent cd place sau nu, cursul valutar al leului tre-
buie s fie l#sat liber, mai ales ca — in situatia ac-
tuald — tinerea sa in continuare in ching# poate con-
duce la o explozie de tip bulgiresc care si anuleze
toate eforturile de pind acum pe linia relativei sta-
bilizéri a economiei.

i mai ales cé sporirea severi a pretului petrolu-
lui, intervenit# in ultimul timp pe pietele interna-
tionale, majoreazi nota de platd a importurilor de
titei, conditii in care orice incercare de aminare a
absorbtiei acestora in economia interni ar constitui
pur si simplu o bomba.

S-ar parea ci situatia este intr-atit de grea, incit
Romaénia, in ciuda imprumuturilor masive contrac-
tate pe plata internationald a capitalului privat, a
af'uns din nou la mina FMI. Un mesaj extrem de
clar a fost, se pare, transmis din partea institutiei,
in care se cere, pentru deblocarea finantirii externe,
integrarea pietei valutare interbancare, adicd de
fapt eterna si eterna liberalizare a cursului.

O devalorizare a leului de circa 25% este proba-
bil inevitabild intr-o prima faza. De scideri gi mai
pronuntate insé poate n-ar trebui, in principiu, sa
ne temem, pentru c#, daci economia oficiald nu va
mai avea posibilitati, leul, in mod paradoxal, va fi
sustinut de economia paralels sau subterani. Pina
la un punct, aceasta practicé intens jocul speculativ
la devalorizare a leului, dar, dincolo de o anumiti
limitd, mai gi prote_]eazé leul nu dintr-o iubire, ci
din inferes. In economia subterana actioneaza hoti,
dar nu nebuni sau prosti, care printr-o speculatie
n#ucitoare asupra leului s& nu reugeasca altceva
decit s4 capoteze ei ingisi in propriile afaceri impot-
molite, din cauza unui leu blocat de propriul curs,
un leu pe care sé nu-1 mai vrea nimeni §i cu care si
nu se mai poat# face nimic.

Doamna redactor-yef,

Prestigioasa dumneavoastrd revistd,
in editia sa cu nr. 43 (349), din 23-29
octombrie 1996, in articolul ,,Casa mi-
zertei, vilele luxului —un S.0.S. dispe-
rat®, apdrut sub semndtura Dianei
Turconti, acordd un plus de atentie Re-
giei Autonome Administratia Patri-
moniului Protocolului de Stat, prin
intermediul primarului comunei
Snagov, d-l Nicolae M. Marinescu.
Afirmatiile tendentioase ale acestuia,
coroborate cu interpretdrile aparti-
nind autoarei, creeazd in fata cititori-
lor imaginea conexiunii de tip cau-
zd-efect intre situatia dificild in care
se gdsesc copiii de la Scoala speciald
nr. 12 —Tincdbegti gi RAAPPS.

Inainte de toate, se cuvine a se face
precizarea cd servicii de reprezentare
gi protocol, similare celor prestate de
RAAPPS, existd in toatd lumea si, in
special, in tarile dezvoltate, ele fiind or-
ganizate pretutindeni in functie de
traditiile gi specificul fiecdrei tdri.

Tocmai din motivul invocat mai
sus apare ca nejustificatd afirmatia
potrivit cdreia RAAPPS ar fi ,acapa-
rat ilegal® vilele de la Snagov, mai

Drept la replica

ales cd intreaga activitate a institufiei
noastre este strict reglementatd prin
acte normative §i are ca obiect asigu-
rarea serviciilor de reprezentare §i
protocol pentru Senat, Camera Depu-
tatilor, Pregedintie gi Guvern, indife-
“rent de culoarea lor politicd predomi-
nantd.

Revenind, se cuvine sd admitem cd
Sucursala de Reprezentare si Protocol
Snagov are datorii cdtre bugetul local
Snagov, dar responsabilitatea pentru
aceastd situatie nu revine Regiei, intru-
cit invocata stare de fapt isi gdseste co-
respondent in managementul de cali-
tate indoielnicd asigurat fostei socie-
tati comerciale Snagov, al cdrei activ,
dar si pasiv succesoral a fost preluat
de noi cu doar 10 luni in urmd, res-
pectiv de la 1 ianuarie 1996. Astfel,
soldul datoriilor cdtre bugetul local
Snagov la 31.12.1995, reprezentind
impozitele nepldtite pe terenuri gi cli-
diri ale fostei societdti comerciale
Snagov, se ridica la nu mai putin de
200.853.659 lei. E adevdrat cé legea
ne obligd sd stingem debitele pe care
societatea preluatd le avea fatd de cre-
ditori, ca gi fatd de bugetul statului.
Dear la fel de adevdrat e gi faptul cd

una dintre preocupdrile noastre pri-
oritare a fost sd diminudm obligatiile
financiare ale Sucursalei Snagov fatd
de bugetul local, aga cum rezulta si din
ordinul de platd nr. 874/8.10.1996, in
baza cdruia Primdria Snagov primegte
de la RAAPPS suma de 50.252.257
lei, gi din ordinul de platd nr.
383/25.10.1996, prin care SRP
Snagov varsd in contul aceleiagi insti-
tutii suma de 10.000.000 lei, urmind
ca pind la 20 noiembrie sd se adauge
ined 35.000.000 lei. In parantezé fie
spus, soldul pe anul in curs al sume-
lor datorate la bugetul de stat cade
sub incidenta Ordonantei guverna-
mentale nr. 13/1996, care permite
agentilor economici s& amine respecti-
vele pldti fard penalizdri, pind la sfir-
sttul anului.

Iatd de ce ne-ar fi bucurat dacé d-1
primar, vazind eforturile noastre fird
echivoc de a ne incadra in litera legii,

spre deosebire de echipa manageriald
anterioard, ar fi procedat aga incit sd
pdstreze colaborarea cu noi in termeni
rezonabili, fird a da conotatia pe care
a inteles sd o dea in revista dumnea-
voastrd dificultdtilor financiare mog-
tenite de RAAPPS de la fosta societate
comerciald Snagov.

Cu convingerea cd revista ,22“ nu
tolereazd genul de confuzii cuprinse in
articolul ,Casa mizeriei, vilele luxu-
lui” gi cu speranta cd veti completa in-
formatiile oferite cititorilor dumnea-
voastrd §i cu punctul nostru de vedere,
vd asigurdm de toatd consideratia gi
respectul datorate unor intelectuali de
talia celor care fac sd existe publicafia
dumneavoastra.

Biroul de presa al Regiei Autonome
Administratia Patrimoniului
Protocolului de Stat

Adevarul literar si artistic nr. 343

*Victor Rebengiuc:
»Dacé nu se va schimba ceva,
persecutiile politice vor duce
la dezastru teatrul roméanesc*

* Vasile Sporici: Cine se teme
de Stefan Lupascu?

« Nadia Anghelescu — Cu Eugeniu
Coseriu despre lingvistica

* Poetul: ,Se zice cé a fost lovit cu o
ranga in cap...”

* Un poem de Mircea Ivdnescu

s Costache Oldreanu —
Alergétorul ideal

« Fata si moartea de
Magda Mihailescu
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.| ZOE PETRE

Am in fat#i un text, pe care l-au publicat in extenso
citeva ziare gi pe care l-au primit prin fax, banuiesc,
mai multe birouri de campanie electorald, despre
instruirea activului PDSR in vederea falsificarii
alegerilor. Am incercat, in buni metoda critica, si-i
verific autenticitatea gi — obiectiv vorbind — prea
multe argumente externe, cum se spune, n-am gi-
sit: faxul e la indemina oricui, manopolul maginilor
cu corp mare de literd nu mai exist#, elementele de
autentificare formald nu prea abundi, agadar. Me-
todologia falsificirii alegerilor pe care textul o ex-
pune este extrem de brutala si deci la indemina ori-
cérei brute, asa ca, la limit#, poate fi inventata de
orice minte pusé pe ticdlogii. Ceea ce m-a hotarit
ins#, ceea ce mi s-a impus ca o dovada orbitoare a
autenticitdtii pedeseriste a textului, a fost o ,micd
fraza“, vorba lui Proust: ,la alegerile din vard, oa-
menii nostri au fost luati prin surprindere®.

Ascultati putin ce frumos suné: ,oamenii nogtri,
aceasts sintagmi atit de familiara noua, tuturor,
din filmele anilor ’60, cu activisti buni, apropiati de
colectiv, care inlocuiau cu autenticd simtire oficia-
lul ,tovardg“, pastrat pentru clipe solemne, cu ,0a-
menii“. Era gi un banc, cu Stefan cel Mare care fsi
mobiliza oastea la lupt# cu argumentul irezistibil
cdi ,ne agteaptd oamenii, adicd turcii.

Despre cine se vorbeste agadar, in propozitie?
Despre oamenii nostri: Ce au patit ei? Ei au fost luati
prin surprindere de alegerile din iunie. ,Oamenii“
erau siguri cé vor cistiga fara probleme, si dugmanul
i-a pacalit fiindca n-au fost atenti. Nici nu gtiu ce sd
admir mai intii in aceastd sinteticé expresie a
pedeserismului de baza: incongtienta — si
Ceaugescu a fost ,Juat prin surprindere” in '89; cinis-
mul — orice proces electoral e o problemi de iuteald
de min# a insului §i de neatentie a adversarului;
imaginatia grosoland: cigtiga alegerile cine pune
mai mult purgativ in cafeaua pértii adverse. Acesta

e, vai, adeviratul chip al guvernantilor nostri ac-

tuali; m# simt ca in serile acelea din '90 cind aflam
cd ,s-a intunericit” gi ca Romania a fost la discretia
unei bande ca a lui Terente.

Aceeasi senzatie de déja vu am avut-o, cu o cono-
tatie inversa, in clipa in care, la spectacolul perfect
mecanic pe care TVR l-a intitulat ,dezbatere finala®,
microfonul candidatului Ion Iliescu s-a oprit la ju-
miétatea cuvintului. Aceastd mascarada — construita
dupé reteta ,democratiei incipiente din ’90, cind la
TVRL apéreau, intr-o succesiune halucinanta, revo-
lutionari autentici gi revolutionari deghizati, falgi
cipitani, administratori de bloc, filosofi, dddace si
pompieri, suscitind un ecran de lehamite i de haos
— a devenit brusc un spectacol demn de atentie.
»Luat prin surprindere” de faptul ¢4 i s-a putut aplica
efectiv aceeagi reguld de timp ca gi celorlalti candi-
dati, Iliescu a continuat si vorbeasca in gol o clipa:
ecranul plin pentru o secundi de imaginea ,prege-
dintelui permanent” batind din buze ca un peste a
meritat tot circul falgilor prezidentiabili.

Dincolo de euforia contrastelor, de plictiseala de
plumb a unor lecturi succesive ale operelor aproape
complete, in versuri sau in proza, ale celor mai

Final de campanie

Din 16 vorbitori, unul singur — care si el avea aerul
cé o face cam in sild — a pretins ci e, daci nu bine,
mécar binigor, gi c& trebuie doar sé continuim cum
§i, mai ales, cu cine am inceput. Prestatia lui Ion
Iliescu a fost corecté ca tematicd, monotona ca lectu-
ré, previzibila ca subtext. Toti ceilalti, automobilisti
sau poeti de curte, distinsi intelectuali sau trimigi
personali ai lui Dumnezeu in alegeri, oameni politici
de stinga sau mai putin de stinga, au spus, vreme de
6 minute si 20 de secunde, apoi de 5, respectiv de 2
minute, cd aga nu se mai poate. Dar gi aici exista
nuante: discursul de-a dreptul ponderat al ,tribunu-
lui“ Roméniei Mari, care a preferat sa invoce orfanii
si ciinii abandonati, in locul diatribei devastatoare
cu care ne tot ameninta, sugereazi o grdmada de
sedative menite s4 deschidi calea unei reinnodéri a
fructuoasei sale complicatii cu Ion Iliescu. Prestatia
tunétor-lacrimogena a celuilalt tribun, urmérit din
culise cu duiogie paterna de Ilie Verdet (senzatia cu
care stai la coad4 la cafea, cu un ,portret politic® din
tinerete, seam#na — nu-mi vine ceva mai elevat in
minte decit un film nemtesc din aceeasi vreme, Fan-
tomele din Spessart, unde oamenii normali se trezeau
vorbind cu naluci), s-a epuizat repede intr-o reven-
dicare a dreptului de a vorbi cit vrea el de prolix:
alté complicitate posibild. O amari constatare se
adaugé despre prezenta lui Nicolae Manolescu — de-
zamdgit, dezamagind —, cu un pamflet incifrat des-
pre proprietatea intelectuald, in cele 13 minute in
care putea oferi electoratului sdu méacar revansa
unui rechizitoriu clar, stralucit, necrutitor al regi-
mului Iliescu: nu voi inceta s& ma intreb de ce nu a
féicut-o. Recapitularea temelor de campanie ale lui
Petre Roman nu a adus nici o surprizé — in afara
faptului c& nu a adus nici o surprizd. Caius Traian
Dragomir era mult mai incisiv in imprejurdri com-
parabile. Despre prestatia lui Emil Constantinescu
nu eu se cuvine sé vorbesc, in afara unei singure
constatéri care nu are cum sé nu fie unanimi: a fost
singura interventie lipsita de orice echivoe.

O viziune mai degraba folclorica decit cultivata
a machiavelismului — le fin mot al oricérei politici
mai spélate, dupd opinia multora dintre noi, care
nu s-au ostenit macar si citeases, dincolo poate de
Principe, opera florentinului — cere omului politic s&
mint# dac# vrea s cigtige. Ideea c& un om politic se
definegte — ba chiar si cigtig — mai degrab# prin
adevirurile pe care le poate enunta fira s# rémina
singur, cu adevirurile lui pe brate, pare agsa mai
simplutd, mai de la tar#. Peste doar citeva zile, vom
vedea dacd alegerile pot fi cigtigate doar prin intoxi-
care, sau se mai poate gi altfel. Dac# perseveram in
a confunda onestitatea cu prostia si echivocul cu
abilitatea, negéim ins#si premisa propriului nostru
discurs despre valorile democratiei; dac# perseve-
ram in a socoti ci e mai gic, mai pragmatic, mai
rentabil politic sd cultivim ambiguitatea sub pre-
textul pragmatismului care ne invati ci trebuie si
pécilim electoratul pentru a-i face apoi bine cu de-a
sila, ne situ#im, orice s-ar spune, mai aproape de
ceaiul de dopuri recomandat de Miron Mitrea decit
de un angajament politic realist. L-am luat prea in
serios pe d-l1 Brucan cu ai s3i 20 de ani, ristimpul
necesar pentru doué generatii, cea a stabilor gi cea
a fiilor de gtabi, pentru a se inst#pini asupra noas-
trd. Daca iegim pentru o clipd micar din biroul con-
fortabil al observatorului rece gi autist in lumea
adevératd a oamenilor vii, ne oferim o mare surprizi:
Roménia nu e cuantificabild, nu e deductibil, nu e
previzibila pina la capit.

Vi propun s iegim o clipd din logica aparentelor
si s& recapituldm: cine, dintre cei 16 candidati pre-
zidentiali, a declarat rédspicat c& nu existd compro-
mis posibil cu regimul Iliescu gi cu personificirile
lui? Am scandat impreuns, nu asa de demult,
»lliescu pentru noi/ Este Ceausescu 2 i vreau s&
cred cd, dacd am aruncat asupra acestei plicute
amintiri un val de discretie, asta s-a intimplat nu
fiindca ne-am schimbat parerea despre continuitatea
de fond intre dictatura si directocratura, ci fiindea
rdspunsul majoritar la aceastd teméa nu s-a dovedit
pe mésura agteptarilor noastre. Dupi toate cirdi-
giile, patrulatere sau triunghiulare, rosii sau verzi,
practicate de oamenii pregedintelui, este oare mai
bine sau mai riu — pentru valorile profunde ale
unei Romanii democratice, ca si pentru interesele
politice imediate care se supun efectiv acestor va-
lori — s& ldsdm o us# discret intredeschisa pentru
orice negociere? Politica este arta, nu imperativul
compromisului, si linia care desparte compromisul

-de compromitere e prea find pentru a fi observata

de departe, de la masa de lucru.

mulfi candidati, au existat citeva indicii interesante.

 Liderii CDR la marea manifestatie din 31 octombrie

Nu a fost o surpriza pentru nimeni
ca TVR, care este, reamintim, televi-
ziunea public#, triitoare de pe urma
contribuabilului, a organizat atit de
prost dezbaterea finald dintre cei 16
candidati inscrigi in cursa preziden-
tiala de la 3 noiembrie. ,Dezbatere*
nici nu e termenul potrivit, pentru ci
ceea ce s-a putut vedea in seara zilei
de 30 octombrie pe micul ecran nu a
fost decit un sir de monologuri contra
cronometru.

n spatiul enorm gi impersonal al
uneia dintre sélile Casei Poporului,
candidatii au parut niste scolari care

1996

RODICA PALADE

“MELPAZANE

Prestatia TVR

vorbeau doar cind le venea rindul gi
numai despre ceea ce prevedea lec-
tia-scenariu a TVR. Cine a indraznit
s8 spund si altceva — cum ar fi, de ex-
emplu, divulgarea faptului ci TVR i-a
constrins pe candidati s accepte con-
ditiile impuse de ea, conditii parafate
prin semnétura gefilor de campanie
respectivi — era pe loc penalizat prin
taierea microfonului. Chiar daca sis-
temul de inscriere in cursa preziden-
tiald permite astézi oric#rui fantezist
narcisist sau insomniac si devini can-
didat, o televiziune national¥, din res-
pect fata de sine si fatd de oamenii care

privesc, ar fi putut imagina o formuli
inteligents de a-i aduce in scens pe
competitori. In schimbul acestei presta-
tii obligatorii, i-am v#zut pe cei trei mo-
deratori ai emisiunii, Dionisie Sincan,
Paul Soloc si Emanuel Isopescu, trei
fosile, evocind cu brio cel mai dens in-
tuneric ceausist, cum supravegheau
cu vigilentd ca nu cumva monologul
adormitor si alunece periculos spre
dialog. Asa incit, in final, fiecare din-
tre cei trei televizionigti a putut ra-
porta superiorului sau: ,/n timpul ser-
viciului meu, nu s-a intimplat nimic
deogebit*.

n scenariul TVR, Gheorghe
Funar, Adrian P&unescu, C.V. Tudor,
Constantin Mudava (cu o cruce mare,
de lemn, cit o lingurd) erau asteptati
s34 mai ,Spuna una®, prin care s ne in-
vingem plictisul gi motaiala, desi miza
in joc era chiar conducerea t#rii. Dupé
cum se gtie, toti acegti ,extravaganti®
sint cotati in sondaje sub 3%. Candida-~
tii ,seriogi“, Emil Constantinescu, Ion
Tliescu, Petre Roman gi Gyérgy Frunda,

au fost cu grija uniformizati, in aga fel
incit, privind TVR, nimeni nu a putut
sé-gi fac# o altd parere decit cea viritd
pe git de sapte ani de zile. Si, ca nu
cumva acea altd pirere si se infiripe
pe canalele de televiziune private, re-
amintim ca, doar cu o seard inainte,
Antena 1 i invitase pe primii trei cla-
sati in sondajele de opinie, Ion Iliescu,
Emil Constantinescu, Petre Roman,
pentru o dezbatere. Candidatul Ion
Iliescu a lipsit de la dezbatere, lasind
in studio un scaun gol, fapt ce amin-
teste de practica utilizata de Ilie
Nastase, candidatul PDSR la alegerile
locale.

Camuflat# ipocrit in spatele legii
(timpi de anteni etc.), TVR s-a aflat
incé o datd, ,eroic¥, la datorie. La dato-
ria fata de partid si fata de conduc#tor.
O institutie care va trebui si intre,
odatd si odaté, in legalitate ar putea
sd invete cd profesionalismul, respectul
fatd de telespectatori, inteligenta si
imaginatia nu vor fi niciodata ilegale.
Dar toate astea sint o alt3 ,televiziune®,
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lon lliescu - cel de-al treilea temnicer al Romaniei

— Interviu cu SERBAN PAPACOSTEA, director al Institutului de Istorie ,,N. Iorga“ al Academiei Romane,

realizat de RODICA PALADE -

@ Decembrie '89-noiembrie 96 — etapa finala a regimului sovietic-comunist din Romania
@ Pe plan extern, regimul instalat in decembrie '89 a manifestat devotament total fata de URSS si de
sistemul ei hegemonic; pe plan intern — efortul de a salva esentialul sistemului comunist cu
concesii minime in sfera libertatilor politice si economice @ Tratatul incheiat cu URSS in 1991 -
simbolul cel mai autentic al orientérii regimului lliescu. lon lliescu a insistat asupra necesitétii
ratificarii tratatului chiar in pragul prabusirii URSS e Tratatul cu URSS - act calificat de incilcare a
intereselor nationale ® Marea contradictie a politicii externe actuale: orientarea congenitala si
structurala spre Rusia si discursul paneuropean @ Cei trei temniceri ai Roméaniei: Gheorghe
Gheorghiu-Dej, Nicolae Ceaugescu, lon lliescu ® Misiunea lui lon lliescu - pastrarea, cu toate
mijloacele, a esentei puterii comuniste @ Cind lunga si sinistra parantezé a comunismului se va
inchide (doar prin pérasirea scenei de cétre gruparea lliescu), natiunea roména isi va regisi

identitatea @

Domnule profesor Serban Papacostea, se pare ca
acum, cu alegerile din noiembrie, incheiem o etapa.
Etapa ar fi cea dintre d brie *89. brie ’96.
Cum ati caracteriza-0?

Intervalul deschis in decembrie 1989 o datd cu
risturnarea lui Nicolae Ceausgescu gi care se va in-
cheia o dat# cu retragerea din functia de conducitor
al statului a actualului pregedinte va intra in istori-
e ca etapa final# a regimului sovietic-comunist din
Romaénia, inaugurat in martie 1945 cu instaurarea
lui Petru Groza in fruntea guvernului tarii.

Aceastd ultima etapi se caracterizeazi, ca si
persoana care o intruchipeaza, prin dou# trasaturi
dominante, strict interdependente: devotament
total fatd de Uniunea Sovietic4 si cu sistemul ei de
hegemonie in Europa central-rasédriteans, pe plan
extern; efortul de a salva esentialul sistemului co-
munist, de a reduce la minimum strict necesar, im-
pus de conditiile istorice modificate, concesiile ac-
ceptate in sfera libertatilor politice si economice, de
a mentine controlul asupra pirghiilor puterii in
toate sferele vietii social-politice, pe plan intern.

As dori sa incepem prin a comenta planul extern.

O data instaurat, in imprejurdri a ciiror esentd
i desfagurare reala sint inci tainuite natiunii, noul
regim s-a manifestat deplin solidar cu forta careia ii
datora ,totul“. Manifestarile acestei solidaritati in
dependent# au fost multiple, de la apelul la amba-
sada sovieticd in zilele fierbinti din decembrie 1989
pind la cele mai apropiate. Dar simbolul cel mai
autentic al acestei orientdri a fost tratatul incheiat
de conducerea statului roman in aprilie 1991 cu re-
gimul sovietic reprezentat in acea vreme de Mihail
Gorbaciov. Acest tratat, negociat din partea ro-
ména de d-1 Adrian Nistase si semnat de presedin-
tele térii, Ton Iliescu, a fost caracterizat, scurt timp
dupa semnarea sa, de cei care s-au ocupat de el in
publicistica vremii si care i-au inteles semnificatia
reals drept un act de vasalitate, un act de sprijinire
a hegemoniei sovietice se clitina, de intimpinare
a efortului conducerii sovietice de a-gi mentine,
intr-o nou# formul#, adaptatd noilor imprejurdri,
hegemonia in spatiul central- gi est-european, de a
reinnoi sistemul de dependente vasalice impuse in
trecut de Uniunea Sovietici satelitilor ei europeni.

Da. Numai ci Romdnia a fost singura tara fosta co-
munista care a incheiat acest tratat, spre deosebire de
toate celelalte foste state-satelit.

Ati preintimpinat gindul meu. Este semnificativ
faptul c& toate celelalte téri s-au scuturat de acest
tratat si au refuzat si accepte inséisi ideea unui nou
tratat de acest fel. Chiar gi Bulgaria, tari traditio-
nal fideld Rusiei gi Uniunii Sovietice, a respins
noua legéturd de dependentd cuprinsa implicit si
explicit in textul tratatului intocmit de conivents de
conducerea sovietici gi de exponentii intereselor ei
in Romania. Tratatul a fost, asadar, chiar mai mult
decit un act de vasalitate din partea Roméniei fata
de Uniunea Sovieticd. El urma s devini platforma
care avea sa slujeascd restabilirii suzeranitatii
Uniunii Sovietice asupra ansamblului fostilor ei sa-
teliti; era destinat si serveasc# drept model tuturor
térilor de curind eliberate de sub tutela Moscovei,
care urmau sd-gi limiteze libertatea pentru a satis-
face interesele hegemonice ale ,marelui frate“ din
Rasdrit, care credea incd in viabilitatea puterii sale.

cazul cel mai favorabil, noua formuli ar fi fost o
Hfinlandizare” a statutului tirilor foste sateliti; mai
probabil, el urma s& consacre un drept de control nu
numai asupra politicii externe, dar si a unor aspecte
ale politicii interne a acestor tiri. Romania, adics
regimul ei instaurat cu concurs sovietic in decem-
brie 1989, oferea modelul potrivit pentru acest nou
tip de relatii concepute de Kremlin. Agadar, regi-
mul de atunci din RomAnia, aflat gi ast#zi la condu-

cerea tdrii, si-a asumat misiunea de a salva hege-
monia sovieticd aflatd in plin proces de destramare.
Remarcabil si totodata caracteristic este faptul ca,
chiar atunci cind s-a produs prabusgirea URSS, cind
a avut loc puciul de la Moscova, in vara lui '91, con-
ducerea de la Bucuresti, prin vocea pregedintelui
Ion Iliescu, a insistat asupra necesitdtii ratificarii
tratatului, in care vedea sprijinul cel mai sigur pen-
tru propria sa putere. Mergind impotriva evolutiei
istorice, fruntagii de la Bucuresti s-au angajat in
aceastd directie punind inaintea intereselor tarii pe
cele ale puterii tutelare, ale imperiului sovietic. A
fost in acelasi timp un act calificat de incélcare a in-
tereselor nationale si un caz remarcabil de orbire is-
torica, de refuz de a vedea realitatea, desi prabugirea
Uniunii Sovietice era iminent4, iar toti cei care gtiu
sd situeze faptul actual in perspectiva trecutului si a
viitorului au inteles ca situatia de pina atunci era pe
cale de a se destrama; dar exponentul principal al
vasalitatii tdrii s-a indirjit s& nu accepte realitatea.

Dar nu cumva era o modalitate a conducerii de la
Bucuresti (ma refer tot la presedintele Iliescu) de a-si
arata recunostinfa fata de Moscova pentru un serviciu
pe care Moscova il ficuse anterior celor de la cirma
Romaniei?

Nu cred ca poate exista indoiald in aceastd pri-
vintd. Revelatii viitoare ale arhivelor, ale celor so-
vietice in primul rind, vor confirma neindoielnic
constatarea cd intre noul regim constituit in decem-
brie ’89 la Bucuresti si conducerea din Kremlin a
existat o legdtura ombilicali. Dar legitura consa-
cratad prin tratatul din aprilie '91 a fost mai mult
decit expresia recunostintei noii puteri instaurate
in Romania (recunogtinta, daci si cind se manifests,
e un fapt subsidiar in relatiile politice). Tratatul a
fost manifestarea subordondrii totale a tarii si a in-
tereselor ei fatd de protectorii de la Moscova ai regi-
mului Iliescu. Una dintre primele actiuni ale noii
puteri a fost s8 se prezinte ambasadei sovietice, ,,s@
ne gtie cine sintem”. Demers gratuit, intrucit sovie-
ticii stiau prea bine cine erau noii conducétori, de
vreme ce ei ii selectaserd gi ii desemnasera pentru
§iin functiile pe care le-au ocupat.

A urmat apoi al doilea moment marcant al de-
pendentei, tratatul mai inainte amintit. Identifica-
rea cu interesele puterii protectoare s-a dovedit atit
de neclintita, incit, in ajunul prabusirii Uniunii So-
vietice, aflata in articulo mortis, adica pe patul de
moarte, cum spun catolicii, presedintele tarii si-a
ficut aparitia la televizor pentru a sustine necesita-
tea confirmadrii, a ratificarii acestui act a carui ca-
ducitate era iminents. Un tratat care de altminteri
nu a fost supus dezbaterii publice, desi angaja tot
prezentul si viitorul térii, fapt a cirui gravitate nu
are nevoie s4 fie subliniatd. Am avut prilejul atunci
sd public un articol in care am ar#tat cit de mult se
aseména acest tratat cu cele impuse de Poarta Oto-
mand domnitorilor roméni in secolele XVI-XVII,
prin care acestia se obligau sa fie ,prieteni ai priete-
nilor §i dugmani ai dugmanilor” puterii otomane.
Existd in tratatul din 1991 o clauzé similard pe
care am semnalat-o la vremea aceea opiniei publice.

S-au adaugat la legaturile deschise, oficiale, cele
oculte, intre mafiile economice dezvoltate in ambele
tdri prin destrdmarea economiei socialiste i ca ur-
mare a politicii de stat, mai mult inca decit a unor
procese spontane. Legdturile dintre aceste mafii
care tind sd acapareze pirghiile economice in Fede-
ratia Rusi si in Roménia sint una din verigile noii
dependente care tinde s se inchege tacit.

Dar cum se impaci aceasta orientare cu discursurile
paneuropene ale Puterii?

Intrebarea atinge punctul cel mai sensibil al po-
liticii externe actuale si marea contradictie pe care
aceasta o contine: cea dintre orientarea congenitala

si structurala a regimului din Roménia spre Rusia
si incercarea de a o imp#ca cu solicitatul ajutor i
scut apusean, cea dintre realitiitile nedemocratice
pe care regimul din Roménia le incorporeaza si o
alianta al cérei tel suprem este tocmai apirarea va-
lorilor democratiei. Puterea de la Bucuresti, care nu
a facut decit concesii formale sau mai degraba margi-
nale democratiei, cautd asadar si se apere impotriva
evolutiilor autentic novatoare cu sprijinul lumii occi-
dentale si a formulelor ei de organizare colectivi a
apdararii, Uniunea Europeand, Tratatul Nord-At-
lantic. Rimine de vazut cit timp poate rezista o ase-
menea contradictie.

Pind nu de mult a subzistat, poate mai subzista
inca, la nivelul<elui de-al doilea si al treilea esalon al
vechii ierarhii comuniste din Roménia speranta in-
tr-o restauratie comunistd sau imperiala la Moscova,
restauratie care, se considers, s-ar putea repercuta
~favorabil“ i in Romaénia, permitind afirmarea ten-
dintelor de restauratie a puterii comuniste nedeghi-
zate in tara noastrad. E o stare de spirit pe care am
putut-o constata atit la Bucuresti, cit si in provincie,
in rindurile nomenclaturii minore. Formula ,cu
fata la Rasarit®, lansatd la inceputurile regimului
comunist de un fruntas al guvernului Petru Groza,
ii cdlduzeste inca pe unii membri ai actualei si ai
fostei paturi conducitoare. Rotatia spre Apus, cind
nu e cu deséivirsire dezaprobata de ei, e considerata
ca produs al unei triste necesititi. De aici inadecva-
rea totald intre declaratiile de intentie proocciden-
tale gi structurile mostenite de la regimul comunist,
conservate cu grija de actuala putere.

,»»Cu fata la Rasarit* a stat (si sta) Puterea comunista.
Restul populatiei a nutrit per t un profund senti-

- ment antisovietic.

Este adevidrat. Dovada alegerile din 1946, care
au fost o respingere totald a comunismului. La ordi-
nul sovieticilor s-au inregistrat gi s-au transmis — pe
cii, bineinteles, secrete — rezultatele reale. Astizi
acestea se cunosc §i chiar colegii nogtri, istoricii so-
vietici, care au avut acces la dosarele din arhivele
lor referitoare la alegerile din 1946, spun ca rezul-
tatul real a fost o victorie covirsitoare a Opozitiei, in
special a PNT gi a lui Iuliu Maniu. La data aceea
insd functionau reflexele séinitoase ale intregii natii.
Exista o tirdnime, care, desigur, nu avea un nivel
intelectual ridicat, dimpotriva, dar care avea citeva
repere esentiale: atagamentul fatd de pamint, fati
de credintd, fatd de Rege, fatd de armata, intr-un
cuvint, fatd de fortele si institutiile constitutive ale
natiunii, gi care instinctiv gtia ¢ noua Putére vine
din afara, ci este impusd impotriva poporului ro-
mén gi de aceea a respins-o; si, atit cit i-a fost cu pu-
tint4, s-a opus desprinderii brutale din leg#tura ei
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fundamentald cu pAmintul. Aceastd desprindere din
réd4cinile ei a tiranimii a fost programatic urmérita
de regimul comunist, aspect major al efortului ei de
a aservi cu desavirsire societatea roméneasca.

Vorbiti de taranime, dar astazi toate straturile au
fost smulse din propriile lor radacini.

Sigur c# da, nu trebuie s& ne facem iluzii in
aceasts privinta. Cele patru—cinci decenii de comu-
nism, intre care socotesc gi anii actualei puteri, au
reusit s creeze o stare de larga confuzie in populatie,
confuzie care, sper, pe temeiul ultimelor evolutii,
este pe cale de a se destréma. Dar procesul va mai
cere timp; s& nu uitdm cé in aceste cinci decenii ma-
gina de zdrobit personalitatea pus# in functie de re-
gimul comunist a reugit si atragéd de partea Puterii
o clienteld dobinditd prin diverse metode: prin pri-
vilegii, acordate unei minoritéti restrinse, prin te-
roarea de masi gi prin controlul absolut asupra mij-
loacelor de influentare a opiniei, pazit cu grija de
regimul totalitar. Realitatea inaugurata in '45 de
regimul Petru Groza, care a marcat inceputul sinis-
trei paranteze a dominatiei sovieto-comuniste in is-
toria roméneascd, nu se va incheia decit o datad cu
disparitia acestui regim si cu iegirea lui din istorie,
impreund cu cel care il incarneaza astazi la nivelul
cel mai inalt si vegheaza la supravietuirea lui: al
treilea temnicer al tarii, exponent suprem al ordinii
sovietice in Romaénia, al treilea conducitor al aces-
tei téri in perioada dominaté de partidul comunist
i de varianta sa metamorfozatéd actuald. Acest re-
gim, de la inceputurile sale gi pind astézi, nu a fost
si nu este altceva decit emanatia ocupatiei sovietice.
Chiar cind s-a refugiat in formula nationald, cind a
incercat sa-gi confere o identitate nationald, regimul
comunist a rdmas in esentd paznicul sistemului im-
pus de sovietici, 0 imensa carcerd in care a fost inchis
poporul roméan, ca i celelalte popoare din sfera de
dominatie sovietics, de altminteri.

Vorbifi de al treilea temnicer. Sa-i pomenim pe tofi.

Deci, primul temnicer ar fi Gheorghiu-Dej, al doi-
lea Nicolae Ceaugescu gi al treilea Ion Iliescu.

Al doilea temnicer, Ceausescu, isi crease reputatia de
antisovietic, Era el oare de-adevaratelea cu spatele la Ra-
sarit?

in faza finalé, cind sistemul era amenintat, Ceau-
gescu a solicitat interventia trupelor sovietice pentru
a indbugi migcarea de emancipare declangata in
Polonia de sindicatul Solidaritatea. A simtit peri::l-

. ]ulgggt.fuintmgulmtem, cu care era fundamen
solidar. In Polonia a fost o reactie puternicd impotri-

va acestei imixtiuni a Roméniei. Eram cu delegatia
de istorici roméani in Polonia cind ni s-a spus: ,// inge-
legem. pe d-l Honecker cé cere interventia in Polonia
pentru cd o cer fostii nazisti din guvernul lui; ii
intelegem pe cehi pentru cd noi am participat in '68 la
ocuparea Cehoslovacier. Ii intelegem pe sovietici
pentru cd asta e treaba lor, le amenintdm hegemonia,
insd nu ingelegem interventia Romaniei impotriva
noastra®. Chiar i la ultima convocare la Moscova,
cind Gorbaciov, venit de la Malta, nu a ficut decit si
le comunice sefilor de stat o serie de situatii noi, intre
care desfiintarea Tratatului de la Vargovia, singurul
conducitor comunist care a incdlcat consemnul de
tdcere gi de ascultare fira replica a fost Nicolae
Ceaugescu, care a cerut interventia militara sovietici
pentru salvarea sistemului comunist pe care il
declara amenintat de ,uneltirile imperialiste“. Cind
sistemul insugi a fost amenintat, nationalismul de
paradd al lui Ceaugescu a cedat terenul
»internationalismului proletar“, adic# puterii
sovietice, divulgind astfel rad#cina si esenta reald a
propriei sale puteri.

Si revenim la temniceri.

Ei sint cei trei pe care i-am numit, cei trei prese-
dinti ai Romaniei din ’45 pini la zi, principalii dem-
nitari ai Partidului Comunist Romén gi ai formulei
sale succesorale actuale, instaurats in decembrie '89,
conducitori a céiror functie esentiald, in planificarea
sovieticé, a fost aceea de a mentine Roménia in sfera
hegemoniei imperiale sovietice.

Teroarea de mas# a fost mijlocul esential al infip-
tuirii acestui program in vremea lui Stalin; dar teroa-
rea permanents a fost una din caracteristicile domi-
nante ale regimului comunist de-a lungul intregii sale
existente. Cind trupele sovietice s-au retras din Ro-
maénia, in vremea lui Hrugciov, Gheorghiu-Dej a lan-
sat un nou val de teroare, ,a doua glaciatiune® cum i
s-a spus, pentru a veni in intimpinarea exigentei
principale a sovieticilor: mentinerea comunistilor la
putere.

Dupa aceea, au urmat citiva ani de destindere,
pauzi de refacere pentru regimul comunist, de adap-
tare la 0 nou# situatie. Aceasts pauzi a corespuns cu
ultimii ani ai lui Gheorghiu-Dej si cu cei dintii ai lui
Ceaugescu; ani de destindere relativa, cu oarecare
bun#stare gi cu unele inlesniri in domeniul
circulatiei gi al informatiei. Dupa care, regimul a
retras concesiile acordate in anii precedenti. Sub
Ceaugescu, dupa 1971, teroarea a mers crescendo.
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Numai erau lagirele giinchisorile de masa de odini-
oars, dar au fost variante ale terorii adaptate la noile
realitdti, m#suri care s-au agravat pe mésura ce
regimul se apropia de sfirgitul s#u. A urmat regimul
instaurat dupa prabugirea lui Ceaugescu, sub con-
ducerea celui de-al treilea temnicer care a impiedicat
evolutia tdrii spre libertate autenticd. Misiunea
asumatd de Ion Iliescu gi de colaboratorii sii a fost
aceea de a p#stra, cu toate mijloacele, esenta puterii
comuniste gi dependenta faté de Uniunea Sovieticd,
sub aparentele democratizarii. Interesul specific
manifestat de sovietici pentru mentinerea la putere
a comunigtilor in Roménia dupa ’89 se explica gi prin
hotarirea lor de a-gi pAstra dominatia la résarit de
Prut. Si, incontestabil, regimul proaspét instaurat la
Bucuresti s-a achitat cu maxima constiinciozitate de
obligatiile sale ,internationaliste“ gi in aceasta
privinta.

Dumneavoastri vedeti o continuitate?

Absolutd continuitate. Parafrazindu-l pe un ilus-
tru om politic francez voi spune ¢ ,comunismul e un
bloc, inclusiv cel din Roméania si in ciuda metamor-
fozelor inevitabile pe care i le-a impus istoria. Un
bloc foarte coerent, in cuprinsul cruia indirjirea de a
salvgarda esenta puterii comuniste s-a imbinat per-
fect cu fidelitatea fatd de hegemonia sovietica.

Domnule Papacostea, un personaj care a facut rau
poporului siu poate sa iasa linistit din istorie?

Sub raportul destinelor individuale, evantaiul po-
sibilitdtilor nu are limite. V-ati referit, bénuiesc, la
epoca contemporand, luati agadar cazul lui Honecker.
Résturnat de la putere, arestat, emigrat in Uniunea
Sovieticd, restituit Germaniei, a fost eliberat, dupi o
aparent# de proces, a emigrat in America de Sud,
unde a murit de moarte fireascd. A beneficiat de
dou# pensii, cea de victim# a regimului nazist si cea
de inalt demnitar al regimului comunist. In aceasts
privinta, destinul individual igi spune hotérit cu-
vintul, iar acesta e imposibil de previzut.

Dupa alegerile din acest an, cum vedefi dumnea-
voastra situatia, in cazul in care lucrurile se schimba si
in cazul in care ele nu se schimba?

in cazul in care nu intervine o schimbare radicals,
va continua declinul societ#tii romAnesti cu inevita-
bila lui consecint#, erodarea actualei puteri, in m3-
sura in care se dovedegte incapabil si-gi reinnoiasci

baza. In formula ei actuals, puterea neocomunist3,
cum a caracterizat-o pertinent Corneliu Coposu,
gi-a fixat intre altele, ca scop principal, pdstrarea
pirghiilor puterii in economie prin constituirea, din
cadrele structurilor comuniste, a unei noi clase de
scapitaligti de stat“. Acestora le-a incredintat o parte
inseninatd a resurselor economice ale térii, a capi-
talului national, in incercarea de a adapta regimul
la cerintele economiei de piat#, fara a pierde controlul
asupra societétii. E ceea ce explici, probabil, piedicile
enorme pe care le opune regimul patrunderii capi-
talului stréin gi chiar constituirii unui capital ro-
ménesc autonom fatd de putere. Foarte intirziat in
evolutia spre economia de piat#, in mare misursd
din cauza mogtenirii epocii Ceaugescu, care a impus
cu rigurozitate respectarea ortodoxiei leninist-stali-
niste in sfera economica, actualul regim are nevoie
de timp indelungat pentru a opera cu succes trans-
ferul si a-gi consolida noile pazitii in economie. De
aceea, evitd concurenta reald cu un capital pe care
nu il poate controla, concurenti care s-ar putea do-
vedi fatals pentru efortul siu de a-gi proteja propriii
s#i oameni de afaceri, titulari ai averii de stat, care
le-a fost distribuitd. Blocarea reformelor de structurd
se explica In buna maAsurs prin aceastd tendinta.

Cind se va produce o schimbare reald, va trebui
lamurita gi chestiunea acestei averi comune, natio-
nale, sustrasé colectivitdtii i impartitd spre fructi-
ficare delegatilor puterii in viata economica. S-a pe-
trecut, in fapt, un imens jaf la scars nationala pe
care actualul regim si persoana care se afl# in frun-
tea lui l-au pus la cale programatic pentru a-si asi-
gura pe termen lung pirghiile puterii.

Toate regimurile totalitare in prabugire au céutat
sé-gi asigure o bazd economica, mijloc de salvare co-
lectiva, individuala, sau, e cazul celui din Romaénia,
de consolidare a continuitatii politice. Inca se discuta
despre aurul nazistilor, despre fondurile miscarii
legionare, despre conturile lui Ceausescu g.a.m.d.

Dar, evoluind in continuare in directia de pini
acum, in esenta profund conservatoare, a unui capi-
talism de aparent#, parazitar, necreator, regimul
nu face decit sé-gi submineze progresiv bazele pro-
priei sale puteri, sé-gi pregéteascd sfirgitul. Per-
spectiva acestui sfirgit e la orizont, fie ¢ structurile
actuale continud politica de pina acum, fie c# accepts
transformarea reald, nu cea declamatorie, practicatd
pin& acum. Doar modalitatea sfirgitului e diferita
de la un caz la celalalt.

Daci va intelege, ceea ce a refuzat cu incpatina-
re pind acum, ca formula de guvernare pe care tinde
s8 o mentinA e in contradictie totald cu evolutia isto-
ricd generald, dacd va intreprinde pagii necesari in
directia reformelor de profunzime, daca va evolua
cu hotérire spre structurile occidentale, care nu sint
numai o solutie de securitate politica gi militar, ci
un sistem'de valori de civilizatie care trebuie accep-
tate pentru a primi dreptul de a fi integrat in ele,
atunci regimul din Roménia se va fi rupt hotarit de
trecutul sdu totalitar. Dar acest pas nu il poate in-
treprinde un om care prin vocatia, formatia gi tot
trecutul sdu s-a identificat cu lumea totalitarismu-
lui sovietic gi a excrescentei sale din Roménia: omul
tratatului cu Moscova.

Cind lunga gi sinistra parantezi a comunismu-
lui va fi incheiaté, atunci abia natiunea roméns va
reveni la matca istoriei proprii si isi va regasi identi-
tatea colectivi. Din clipa aceea opera de recuperare
va fi autentica gi se va desfiigura accelerat, potrivit
capacitatii dovedite a poporului romén de a recupera
timpul istoric irosit.

As vrea sa va intreb daca vedefi vreo aseminare
intre momentul de acum si cel al alegerilor din noiem-
brie *46.

Existd posibilitatea s# se repete faptul din ’46,
marea frauds, Regimul se afli in fata unei optiuni
tragice pentru el, dar mai tragics inc#i pentru poporul
romén. Are de ales, i e ultimul moment cind poate s
o facd, intre valorile autentice ale libertitii, prin
integrarea efectivi in ordinea europeana gi euro-at-
lantici — dar in acest caz trebuie si se debaraseze
de sistemul pe care s-a intemeiat gi de formulele de
guvernare de pin# acum — gi intre o reactie conser-
vatoare, mai pronuntat# decit cea actuald, un refuz
categoric al evolutiei, gi atunci e sigur c# deznoda-
mintul, la o dats pe care nu o putem anticipa, va fi
dramatic, asem#n#tor finalului precedentului re-
gim. Pentru c#, mai curind sau mai tirziu, istoria igi
impune cursul. Romanii spuneau c# destinul pe cei
care il accepts ii poart; iar pe cei care il refuza fi
trage. S& sper#im, totusi, ci intelepciunea va triumfa
in cele din urma4, c& o cumpanire la rece a realititi-
lor lumii contemporane ii va determina pe cei mai
putin aserviti trecutului dintre conduc#torii actuali
s& accepte schimbarea de fond, nu cea formala la

12 nolembrie

care s-au limitat pind acum.
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CONSTANTIN SIMIRAD, primarul Iasului

.Pgmev’

O structura capabila sa formeze guvernul

— Interviu realizat de IULTIAN ANGHEL -

Domnule Constantin Simirad, sinteti primarul ANL
al unuia dintre cele mai mari orage din fara. Care cre-
deti ca vor fi rezultatele finale ale alegerilor generale in
Tasi, stiut fiind ca, pe ansamblu, ANL nu a avut in tim-
pul campaniei electorale o pozifie prea buna, cel putin
aga cum a fost ea reflectati in sondajele de opinie?

Din sondajele pe care le-am facut, s-ar parea ci
ANL va obtine in final, pe judetul Iagi, in jur de
14%, ceea ce inseamni un procent foarte bun. Am fi
putut obtine ceva mai mult dacd aceastd sigld, ma-
rul si calul, ar fi avut timp s& se impuna electoratu-
lui iegean. Alianta noastri a fost ficutd ceva mai
tirziu gi, prin urmare, simbolul nostru este mai
greu de perceput. Cred totusi ci asocierea marului
la Alianta Nationala Liberala se va dovedi benefica
pentru rezultatul de la Iagi. Nu trebuie uitat cd in
alegerile locale marul a cigtigat aici tot ce s-a putut
cistiga — judetul si priméria. Am reusit sa facem ju-
detul Iagi fieful Aliantei Civice, Sper#m ca acest lu-
cru si fie reflectat de rezultatul final al alegerilor
din 3 noiembrie.

Din alegerile precedente (cele din 92, alegerlle lo-
cale din vara acestui an si, de ce nu, recentele alegeri),
se poate observa ci, deocamdati, ceea ce influenteaza
un elector in optiunile sale este nu atit programul unui
partid, ci persoana care reprezinta acel partid, perso-
nalititile ce candideaza pe listele acestuia. Ce ati facut
dumneavoastri, ca primar, pentru ca mesajul ANL sa
fie receptat nu atit ca optiune a unor personalititi ale
partidului pentru o anumita orientare politica, ci ca
program coerent, capabil si aducid o schimbare con-
creta in societate?

Noi sintem incé intr-o perioad#d de inceput in
viata politici roméneasc#, o perioads de inceput al
democratiei, cind oamenii nu percep programele po-
litice, ci mai degraba personalitétile. Acest lucru nu
s-a intimplat numai la alegerile precedente sau la
acestea de acum, eu cred ci si la alegerile din 2000
personalititile vor constitui acele ,locomotive” care
vor trage dupd ele voturi pentru un partid sau
altul. In ce ma priveste, fiind primar din 1992, am
avut prilejul si posibilitatea de a face ceva pentru
judetul Iagi care s3 fie perceput de citre electorat in
bine. Acest lucru a atras o deplasare masiva de vo-
turi din directia PDSR spre directia PAC — si asta
mai mult eu argumentatia rezultatelor decit cu a
personalitatilor. Fara indoiald, in cei patru ani de
cind sint primar, eu am fost pubemic mediatizat, iar
lumea a apreciat munca gi corectitudinea cu care am
condus pnmina in privinta alegerilor de acum, am
fost mehcat in campania electorald, am incercat s
atrag iegenii de partea ANL, folosind in acest scop
simpatia lor pentru mine. Daci ag fi fost in frunea
unei liste electorale, ag fi putut atrage, poate, mai
mule voturi, pentru ci efortul meu ar fi fost astfel
justificat. Poate de aceea am intilnit ip timpul cam-
paniei unele remarci rdutdcioase, ca de exemplu: in
ce calitate apar eu mereu la televizor sau radio?

Ati avut probleme cu desfasurarea campaniei elec-
torale? Ma refer la relatia dumneavoastra cu actualul
prefect.

Relatiile cu actualul prefect, ca si cu cel din tre-
cut au fost normale. Nu am avut incidente de cam-
panie decit la locale, gi asta in ce privea retipérirea
buletinelor de vot. Acum au fost doar mici incidente
legate de aflarea pe listele pregedintilor sectiilor de
votare a unor membri PDSR, situatie care a creat
mici frictiuni.

Cum ati
zitiei?

Fiind in campanie electorala, la locale, fiecare
partid, fiecare alianta politici a ciutat sa-gi im-
puni propriul candidat. Prin urmare, cum eu eram
primar in functie, toate atacurile s-au dirijat citre
mine. Dupé terminarea alegerilor locale, surpriza a
venit prin oferta de colaborare a Conventiei Demo-
crate pentru eliminarea din structurile administra-
tieilocale a tuturor membrilor PDSR, lucru care s-a
si realizat. Domnul Vasile Lupu, presedumele CDR
Iagi, ne-a oferit aceast# colaborare beneficid pentru
toti. Cu alte cuvinte, ceea ce s-a intimplat in campa-
nia electoral a fost ceva firesc, dar cind s-a pus
problema aliant,ei efective pentru conducere, Opozi-
tia gi-a dat mina gi a colaborat foarte bine. Deci nu
trebuie s& judecéim o formatiune politica dupd agre-
sivitatea, mai micd sau mai mare, din timpul cam-
paniilor electorale. Cit priveste actualele alegeri, im-
portant este ca dupa aflarea rezultatelor sa ne dam
mina §i sa formam un guvern care si elimine partidele
din arcul rogu, care au condus Romania pina acum.

Toh

at cu celelalte formatiuni ale Opo-

Nedepasirea pragului electoral
de catre ANL reprezinta un pericol
pentru toate fortele democratice

Sperati in formarea unui guvern care sa coopteze
ANL in structurile sale?

Cred ca ANL va fi cooptat la guvernare, insd
asta depinde de procentajul pe care-l va obtine in

alegeri. Pentru ca CDR, USD gi ANL se arati a fi -

deja o structurid capabild si formeze urmatorul gu-
vern. Dac# in aceastd coalitie vom reusi s& atragem
de partea noastrd UDMR sau UNC, va fi un lucru
bun, pentru ca vom avea o majoritate guvernamen-
tala mult mai comoda gi, de ce nu, suficienta pentru
a modifica unele legi care nu au fost redactate in cel
mai fericit mod.

Aveti o prognoza pentru felul cum va arita
Parlamentul dupa aceste alegeri?

Va fi un echilibru destul de stabil in parlamen-
tul viitor. Sper ca Opozitia s& aiba in jur de 58—-60%
din locurile din Parlament. Pericolul pentru intreaga
Opozitie ar fi ca ANL sd nu atingd pragul de 3%,
lucru care ar dezechilibra viata politicd romaneasca.
In aceasta situatie, vom avea, poate, surpriza sa
constatdm cd CDR gi USD nu au majoritatea si
astfel sd avem un nou guvern al arcului rogu. Din
pécate, acest pericol nu a fost realizat la justa lui

dimensiune de cdtre unii politicieni din Opozitie.
Pentru c, daci ati urmarit campania electorala din
tard (cu exceptia Iagului, unde noi, cei din ANL,
avem griji si aritdm populatiei c& PSM PUNR si
PRM au fost partide care au condus tara), ati viizut
cd, prin campania electorald pe care au facut-o,
aceste partide s-au comportat ca gi cum ar fi ficut
parte din Opozitie. Ei au creat o fals# imagine, au
criticat foarte mult ce a fost, frs s#-gi asume res-
ponsabilitatea guvernarii. Mai mult, chiar PDSR a
trecut in ,opozitie“ si s-a putut observa cu citd in-
vergunare critica faptele negative, fapte care se da-
toreazi, de altfel, proastei lor gestiuni in perioada
de guvernare. CDR ar fi trebuit s#-gi axeze mai
mult campania electorals, cel putin cea din final, pe
a demonstra lumii ¢ cei care ne-au condus nu sint
numai cei din PDSR, ci gi PSM, PRM, PUNR.

Nu credeti totusi ca daca ANL va avea un procentaj
oarecare, acesta va veni din partea alegatorilor traditio-
nali ai Opozitiei — 5i mai ales ai CDR?

Nu este aga. Procentul ANL se afli pe un culoar
intre ANL si PDSR. Aces% culoar s-a suprapus mai
degrabi cu culoarul USD. In politica de dezinformare
pe care a dus-o TVR, multd lume este supédrati atit
pe PDSR (din cauza c#ruia triiegte atit'de greu), dar
i pe CDR, pentru c#, prin politica ce s-a dus impo-
triva lor de catre PDSR, au fost discreditati. Aceasta
propagandi pedeseristd a avut un mare efect. Deci
pe oamenii care sint atit impotriva PDSR dar si a

CDR am fi vrut sd-i captdm de partea noastra, pen-
tru ca ei sd nu incapa pe mina PRM, PSM etc. Daca
i-am fi atras pe acestia, dupi iegirea noastra din
Conventie ne-am fi putut situa la un nivel de
12-14%. Din pécate, partidele din ANL nu au fost
atit de vehemente in a eritica actuala Putere — si
acest lucru a adus cu sine declaratii caldute, decla-
ratii care nu ne-au adus voturi. Din contra: dacé la
un moment dat aveam 10% (iar USD, pe atunci,
3%), ulterior, datoritd neincisivitétii discursurilor
noastre la nivel central, am scépat o parte din elec-
torat in alte directii. Ar fi trebuit s& avem un dis-
curs mult mai caustic impotriva Puterii, dar far3 si
atacdm CDR. Chiar in campania electorald, desi
eram atacati de CDR, eu nu am atacat Conventia.

Au atacat-o, in schimb, Dinu Patriciu si Nicolae
Manolescu...

Nu am inteles de ce s-a intimplat acest lucru,
cind dugmanul nostru comun este PDSR cu acolitii
lui. Nu inteleg de ce s-au deturnat aceste atacuri
acolo unde nu trebuia. Am pierdut voturi gi din cauza
aceasta. Am fost intotdeauna in dezacord cu astfel
de declaratii in care, fird nici un motiv, se ataca
Conventia.

S-ar putea s fie vorba, la un moment dat, de o strate-
gie gresit la virf, care va costa, intr-un fel sau altul, ANL?

Vom face o analiz# (dup aflarea rezultatelor fi-
nale) a strategiei duse in campania electorala si,
daci ea se va dovedi deficientd, ii vom trage la ris-
pundere pe cei vinovati. Personal, am intentionat
sa alcéituiesc o strategie locald bine pusi la punct,
dar nu am fost l&sat sd o fac. Am jucat dupd muzica
ce s-a cintat de la centru, dar sper, totusi, ¢4 vom
reusi gi aga, pentru ci meritam sa avem rezultatele
pe care le agteptam.

Daca ar fi sa participati la guvernare si vi s-ar cere
parerea, ce ministere ati cere pentru ANL?

Daca as fi intrebat ce ministere am putea chibzui
cel mai bine, ag solicita Ministerul Culturii, Invata-
mintul, Externele, Apdrarea gi, nu in ultimul rind,
Internele. Pentru ca pentru aceste posturi avem oa-
meni foarte buni, care le pot conduce intr-un spirit
democratic, aga cum inteleg eu democratia.

Am facut din lasi

cel mai ingrijit oras din Romania

Ati putea sa numiti citeva reugite pe care le-ati avut
de cind sinteti primar al Iasului?

Succesul pe care l-am avut la alegerile din iunie
s-a datorat, in primul rind, activitatii corecte pe
care am desfigurat-o la primarie. Procentul de 72%
pe care l-am obtinut‘inea din primul tur s-a datorat
faptului ¢ am reusit s fac din Iagi cel mai ingrijit
orag din Roménia. Este un lucru pe care nu numai
noi l-am afirmat, ci toti cei care veneau aici. Acest
fapt a fost sesizat de céitre cetdtenii Iagului. Lor a
inceput s le placé curdtenia si au devenit ceva mai
péstritori ai curdteniei. Iagul a fost gi este un orag
care spali strizile de doui ori pe zi, un orag care a
redat cetdtenilor sdi valori culturale lisate in ui-
tare de cétre vechii guvernanti. Se observ# acum o
schimbare in bine in comportamentul civic al iege-
nilor. Am realizat aceste lucruri in conditiile unui
buget de austeritate. Am gisit insi modalititi de a
obtine citeva guri de oxigen printr-o politic& finan-
ciard proprie a primiriei noastre, politic# ce va fi
adoptati gi de alte primirii din tars.

Ati colaborat cu primiria Bucurestiului §i cu pri-
marul Victor Ciorbea?

Cu domnul Ciorbea nu am colaborat. L-am intil-
nit o dat# intr-o competitie pentru pregedintia fede-
ratiilor municipiilor. Acolo, creindu-se o coalitie in-
tre CDR gi USD, eu am pierdut competitia. M-am
simtit atunci izolat si frustrat v#zind o coalitie a
acestor partide impotriva mea, o coalitie din care
eu, firesc, ar fi trebuit s# fac parte.

Ce coalitii credeti ca se pot realiza dupa aflarea rezul-
tatelor finale, in afari de cele previzibile la ora actuala?

Ags fi foarte dezamagit dacd dupi alegeri s-ar
realiza o coalitie PDSR-USD. Cred c4 ar fi cea mai
mare pécileald pe care au luat-o roménii vreodats.
Acest lucru mé ingrozeste.

Indiferent care vor fi rezultatele, credetn intr-o fu-
ziune a nenumaratelor partide liberale?

Sint foarte multe orgolii in migcarea liberala ro-
maneasca, gi acestea au adus prejudicii imense socie-
tétii politice romanegti. Nu cred c# aceste orgolii vor
dispdrea imediat dupé alegeri. Singur# intrarea in-
tr-o viatd politic# normal’ ar duce la disparitia lor.
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lon lliescu -

Romania liberi de vineri 1 noiembrie publicd un
interviu luat generalului Pacepa de Gilda Lazér, in
care se certifici opinia multor analigti i comenta-
tori politici, conform cireia Ion Iliescu s-a instalat
in fruntea tarii cu sprijinul Moscovei. Pacepa reia
ideea din cartea sa Mogtenirea Kremlinului prin care
dezviluie ,aluzia facutd d-lui Liliescu de un mem-
bru al unei delegatii <ideologice» sovietice, potrivit
ciruia Moscova ar fi mai «fericitd» cu «tovardgul
liescu» in fruntea Partidului Comunist Roman. (...)
Evolutia evenimentelor din Decembrie 1989, pe care
le-am analizat in Mogtenirea Kremlinului prin prisma
a ceea ce cunogteam despre intentiile Moscovei de a-1
inlocui pe Ceaugescu cu un activist de partid devotat
Kremlinului, aratd cu prisosintd cd Moscova §i-a
realizat planul. Este extrem de semnificativ cd in
noaptea de 22 Decembrie 1989 d-l Iliescu l-a chemat
la telefon pe d-l1 Mihail Gorbaciov spre a-i raporta
stadiul loviturii de stat din Bucuregti®,

Pentru ci Ceaugestii erau la curent cu lovitura
de stat pus# la cale de Moscova si al cérei beneficiar
urma s& fie Ion Tliescu, ,au fost omoriti in secret, la
numai citeva minute dupd terminarea «procesului»,
in conditii ce sint gi azi neclare. Din stenograma
aga-zisului proces, rezultd cd organizatorii s-au gra-
bit sd-i lichideze pe Ceaugegti deoarece s-au temut cd
el va relata public ceea ce stia despre relatiile secrete
cu Moscova ale membrilor grupului ce s-a autoin-

omul Moscovei

stalat la cirma gdrii. (...) Guvernul din Bucuregti,
realizind grotescul acestui simulacru juridic, a in-
cercat sé-l legalizeze post-mortem, recurgind la
practica moscovitd a credrii de documente fictive.
Un exemplu concludent il constituie Hotdrirea pentru
«Instituirea unui Tribunal Militar Exceptional care
sd procedeze de urgentd la judecarea faptelor comise
de CEAUSESCU NICOLAE gi CEAUSESCU
ELENA»~. Aceastd Hotdrire, ce a fost publicatd la
mult timp dupd «proces», este semnatd: «Presedintele
Consiliului Frontului Salvédrii Nationale, ION
ILIESCU. Roménia, Bucuresti, 24 decembrie 1989».
Cei ce au falsificat acest document au uitat insd cd
d-1 Ion lliescu a devenit pregedintele legal al Consi-
liului Frontului Salvdrii Nationale abia la 26 de-
cembrie 1989°.

Ion Iliescu nu a putut accepta prezentul de dupé
’89, in care metodologia de conducere comunisté de-
venea inactuald. El nu a incetat si facd uz de servi-
ciile secrete, dupd cum precizeazd Pacepa: Jn fe-
bruarie 1990, postul de radio «Vocea Americii» a
transmis in mod repetat un interviu pe care l-am
dat d-lui Dorin Tudoran. In el am apelat la d-1
Iliescu, cerindu-i s deschidd pentru public uriasele
centre de interceptare telefonicd i de cenzurd postald
ale Securitdtii, asa cum a deschis palatele lui
Ceaugescu, gi s le transforme in muzee. (...) Din ne-
fericire, insd, d-l Iliescu a cunoscut numai sistemul

de guvernare sovietic, bazat pe poliie politicd, st nu
a putut concepe o Romanie al cdrei presedinte s@ nu
aibd capacitatea de a intercepta fdrd restrictii con-
vorbirile telefonice si corespondenta pogtald ale po-
pulatiei. Un an mai tirziu, «Afacerea Berevoiegti»,
consideratd aici ca un «Watergate romdnesc», a pro-
dus dovezi indubitabile cd SRI avea aceeasi sarcind
de bazd ca si precursorul ei, Securitatea: protejarea
«conducdtorului» $i neutralizarea opozitiei politice®.

RODICA PALADE

Scandal politic in teatru

Victor Rebengiuc —

,J n atentia d-lui Victor Rebengiuc,

Incepind cu data de 25 octombrie
1996 inceteazd orice fel de colaborare
a Teatrului Bulandra cu d-l Victor
Rebengiuc pentru urmdtoarele motive:
incdlcarea Regulamentului de ordine
interioard; comportament gi eticd pro-
fesionald necorespunzdtoare; jignirea
publicului spectator. Semnat: director
Virgil Ogdsanu®.

Aceastd hirtie oficiald, cu antet
dar fara numér de inregistrare, a fost
inminat# actorului Victor Rebengiuc
la citeva zile dupi ce acesta, inaintea
unei reprezentatii cu spectacolul Copilul
ingropat de Sam Shepard, a refuzat —
intr-un mod propriu — sé fie folosit ca
agent electoral al partidului de guver-
namint. ,/n timpul spectacolului de la
«Bulandra», un cetdtean s-a urcat pe
scend si le-a spus celor din sald cd re-
prezentatia este oferitd de PDSR pen-
sionarilor din Bucuregti. Eu, care nu
stiam nimic de asta, abia agteptin-
du-mi intrarea in scend, am avut un
soc. Am intrat, la rindul meu, in scend
$i am spus: ingdduiti-mi o precizare:
eu joc pentru Conventia Democratd®, a
declarat Rebengiuc.

Replica din urma4, inexistentd in

reactie umorala: ,,'Cred cd este pentru
prima datd in istoria teatrului roma-
nesc i in istoria teatrului universal,
in general, cind un actor iese din rol si
anuntd publicul spectator cd el joacd
pentru o grupare politicd, nu pentru
cei care sint in sald. Actorul Victor
Rebengiuc spune cd «nu mi se ceruse
acordul sd fiu agentul electoral al
acestui partid». Imaginati-vd o scend
in care, in fiecare seard, regizorul teh-
nic intreabd spectatorii de ce culoare
politicd sint, apoi ar comunica acest
lucru actorilor si de-abia dupd aceea,
avind acordul acestora, s-ar da dru-
mul spectacolului. Considerdm cd ase-
menea scene, de un adevdrat umor ne-
gru, nu au ce cduta in Teatrul
Bulandra §i imi pare rdu cd tocmai
cel care a slujit atifia ani acest teatru
a putut provoca un astfel de incident®.

Actorul Victor Rebengiuc nu a in-
teles deloc care sint motivele pentru
care a trebuit s& inceteze colaborarea
cu Teatrul Bulandra. Nu stie nimic
nici despre ce prevede invocatul Re-
gulament de ordine interioars. In
plus, intentioneaza si-1 dea pe Virgil
Og#ganu in judecatd ,pentru acuzele
nefondate si pentru incercarea de a fo-
losi spectacolele teatrului in campania
electorald, lucru ce nu este permis de
lege®. Rebengiuc, care nu este mem-
bru al nici unui partid, spune cé el, ca
om de teatru, nu accept# s joace pen-

eu tot n-as fi acceptat aga ceva®.

Marti 29 octombrie, actrita
Mariana Mihut a declarat c4, in semn
de solidaritate cu sotul sdu, a decis s
se retragad din distributia spectacolu-
lui cu piesa Copilul ingropat.

Lucrurile nu s-au terminat incé,
asteptindu-se o decizie a Consiliului
pentru Culturd al Primériei Munici-
piului Bucuregti.

MARIAN CHIRIAC

CITITORII DIN
STRAINATATE

se pot abona la revista “22” achitind la redactie
(Calea Victoriei 120) costul abonamentului sau

depunindu-l in conturile deschise la

Banca Comerciali Ion Tiriac S.A. Bucuresti,

Str. Doamnei nr. 12:

(pentru dolari in contul 4024009230,
pentru mrei incontul 4024009231,
pentru franci francezi in contul 4024009235,
pentru lire sterline in contul 4024009232,
pentru franci elvetieni in contul 4024009233,
pentru lire italiene in contul 4024009234) sau
(pentru orice fel de valuti) trimitind un cec
(money order) pe adresa: Revista “22", Calea

" Victoriei 120, cod 70179, sector 1, Bucuresti,
Romania.

Pentru a nu se retine un comision foarte
mare de ciitre bianci, rugdm abonatii
cirora le sti in putingi acest lucru ca
platile care se fac prin CEC (nu virament)
sa se faci prin CEC-uri platibile in SUA si
exprimate in dolari SUA sau prin CEC-uri

un actor ce nu face politica

pies#, l-a deranjat foarte mult pe di-
rectorul Virgil Og#sanu, care a avut o

tru nici o formatiune politica. ,Chiar Ex:mrlm.nsit:'m Hre erpia p e o
dacd tacolul CDR,
spectacolul era dat pentru CDR Yan e i

Comunicat

Doamna redactor-gef,

in luna iunie a.c., Andrei Ursu a adresat o scrisoare
deschis3 Pregedintelui Roméniei in care solicita
elucidarea ,Cazului Gheorghe Ursu®.

Pregedintia Roméniei a adresat un réspuns (nr.
H/509/18.07.1996) lui Andrei Ursu (anexat in copie), in
care se preciza c4 ancheta mentionati se afl4 in faza de
finalizare, apreciindu-se totodaté c8 pind la sfirgitul lunii
august va fi posibil s fie sesizat# instanta de judecata
competents. ¢

Deoarece pini la aceasts datd nu s-a comunicat nimic
din partea Procuraturii referitor la solutionarea acestui

caz, v rugam de urgentd s publicati in copie adresa ~Europa 80% w0

Presedintiei (vezi nr. 32/1996 al revistei noastre). e ;g g:;‘ 2;3 Er 132: IFJ",‘
Va deveni astfel evident pentru toat lumea c# data 140,000 LIT 70,000 LIT 35.000 LIT
mentionatd a fost de mult depisita si c& Procuratura 56 £ 28¢ 14€
amina iar#si fird termen solutionarea dosarului Gheorghe 100CHF 50 CHF _ 25 CHF
Ursu, dosar redeschis in anul 1990 in scopul aflérii :gZhg:a'SIESa‘%nal,a'

adevarului si tragerii la rispundere a celor ce se fac
responsabili de crima comisd acum 11 ani.

ntreaga societate romaneascs ar avea de cistigat dacd
g-ar face dreptate in acest caz tragic, care, in timp, a

Slovenia 409$ 20$ 10$
—Israel 60$ 308§ 15%
—SUA, Japonia,

Australia: 100§ 50$ 25%

cépitat valoarea unui simbol.

Andrei Ursu — fiu al lui Gheorghe Ursu

Ovidiu Berdan — cumnat al lui Gheorghe Ursu

Radu Filipescu — din partea Grupului pentru Dialog
Social :

Sorin Vieru — din partea Fundatiei Gheorghe Ursu -

sau echivalentul in orice monedé convertibila.

trebui sa raspunda conform prevederilor

legale

mbrie
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DANIEL DAIANU

Din episoadele trecute:

« In analiza sistemelor postcomuniste rolul istoriei
Acesti factori explica de ce anumite reforme au fost in

Mersul transformarii*

?I al factorilor structurali este adesea subestimat »
tiate mai timpuriu si au avut succes in anumite

spatii nationale, spre deosebire de altele * In timp ce in Polonia s-a aplicat ,terapia soc*, Ungaria ramine
un caz tipic de gradualism, ale cérei performante se datoreazé in mare masura reformelor partiale
dinainte de 1989 * Cehia este exemplul cel mai ilustrativ de pragmatism, politica de transformare in
aceasta tara reurlnd s.i-rl mentind directia, consistenta si coerenta, ceea ce i-a dat credibilitate si

succes ¢ Conditiile initial

e favorizante si infuzia de capital stréin, mai ales in Ungaria si Cehia, au

contribuit mult la intrarea politicii economice a acestor ari intr-un ,cerc virtuos* » Far3 infuzie masiva
de capital din afaré, o economie cu mogtenire grea are foarte mari sanse s ,musteascé in suc propriu“

¢ Concilierea cerintelor de eficienta economic

cu cele de realizare a unui grad necesar de coeziune
sociala va fi cel mai greu test de guvernare * Din cauza marilor distorsiuni structurale m

tenite si a

fragilitatii institutiilor in formare, nici chiar ,fruntagii economiilor postcomuniste nu au facut pasi
decisivi privind restructurarea de adincime * Imrlozia economiei mexicane, la finele lui 1994, sugereaza

cit de vulnerabile sint si economiile postcomun|

probleme ce reclama interventia statului

Constructia (modernizarea) institutionald nu a
fost neglijatd in dezbateri, dar, aga cum am subli-
niat, nu a fost suficient pusa in relatie cu povara
grea a trecutului, cu ceea ce se mai numeste ,de-
pendent# de pirtie“ (path-dependency). Din acest
punct de vedere, se cuvine a fi mentionate dous as-
pecte importante. Unul deriva din rolul institutiilor
in explicarea performantelor sistemelor; institutii
precare, subdezvoltate, conduc la performante infe-
rioare ale agregatelor societale. Institutiile pot ex-
plica atit o productivitate scizuta in agriculturs,
fragilitatea sistemului bancar, cit gi o functionare
defectuoasd a democratiei. Institutiile pot, de ase-
menea, explica de ce, intr-un sistem, ceea ce numim
pattern-ul statornicit de guvernanta corporativi nu
asiguri utilizarea eficientd a resurselor. Reamintesc
cé prin institutii intelegem gi norme ce se bucuri de
acceptabilitate sociald. Un al doilea aspect priveste
existenta a dou# tipuri de fragilitate institutionali:
cea specifica tineretii institutiilor si cea cauzata de
magnitudinea extraordinard a constructiei institu-
tionale in curs gi intensitatea incordrii structurale
in sistem.

Deci istoria precomunists si cea comunista a
unei t&ri influenteaza prezentul si perspectivele
sale. Iar strategia de modernizare, acolo unde exista,
trebuie s# tind cont de dificultatile constructiei in-
stitutionale, ca si de alternativele existente; pe de o
parte, timpul nu poate fi comprimat peste m#sura,
pe de alté parte, facerea de istorie si nu simpla pre-
zentd in istorie — invingerea capcanelor structurale
—reclami ,salturi® in timp, care implici viziune si
alegeri in constructia institutionals.

Cresterea economica rapidi si sustinuti (dura-
bila), deci ceea ce urmeaza recuperirii, este o provo-
care pentru faptul ci nu existd retete simple pentru
realizarea sa. Degi teoria conventionals sugereaza
potential de cregtere rapidd pentru orice economie
cu abundenti de resurse de munci ieftine, determi-
nanté in ultimé instants este calitatea (eficienta)
combindrii factorilor de productie — care, la rindul
ei, depinde de calitatea institutiilor si a politicilor
economice. Dezideratul cresterii este impus nu nu-
mai de tinta apropierii de {arile vest-europene, de
" Uniunea Europeani (ce este un club de natiuni bo-
gate), dar si de nevoia de a atenua marea incordare
structurala din sistem gi de a face durabil4 macro-
stabilizarea — intrucit este mult mai facil s4 meta-
morfozezi un aparat de productie prin adiugarea de
pérti sinitoase, gi reducerea proportionald a com-
ponentelor necompetitive, decit prin simpla realo-
care de resurse disponibile. Mai trebuie adaugat ca
o cregtere rapida este favorizat de o economisire
interné ridicaté gi de intriri de capital considerabile
sub forma investitiilor interne directe.

Resursele umane din tirile postcomuniste sint
deseori indicate ca un atu important pentru dezvol-
tare, pentru cregtere rapids. In acest sens este invo-
cat gi costul fortei de munca atunci cind este vorba
de atragerea de investitii striine; este neindoielnic
c& migratia capitalului citre tdrile postcomuniste
este motivatad de acest cost, care este mult mai sci-
zut decit in Occident. Dar costul redus al fortei de
muncé nu este suficient pentru durabilitatea proce-
sului de cregtere; este nevoie de constructie institu-
tionald adecvatd, de amenajéri de infrastructura
care s# evite blocaje, de calitatea intregului mé#nunchi
de factori de productie.

Stabilitatea sociala si politic#, dupd cum am su-
bliniat in sectiunea anterioars, este probabil s& con-
stituie un mare examen pentru societétile postco-

ste » Marea problema a tarilor postcomuniste este cum
sd edifice o politica de liberalizare si, in acelasi timp, s solutioneze, far.

a reinvia practica totalitara,

muniste in anii viitori. Din acest punct de vedere,
dezbaterea in literatura de specialitate are rispun-
suri destul de palide. De pild, viziunea neoclasic
nu poate si surprindid momentul descoperirii, al ie-
sirii din rutina si crearea de dezechilibru prin ino-

* vatie — ceea ce este caracteristic Scolii neoaustriece

si a fost remarcabil ilustrat de Joseph Schumpeter
si Friedrich von Hayek cu decenii in urma. Acest
fapt si explici de ce esenta transformarii este crearea
unei alte structuri a drepturilor de proprietate, care
sé descétugeze forta creatoare a individului gi, mai

2 oy

departe, a comunitétii. Totodatd, paradigma neo-
clasica considers un spatiu atomizat, fird grupuri
cu interese specifice si conflicte distributionale.
Este realitatea comprehensibild printr-o astfel de
simplificare? Las cititorul s#-gi dezvolte opiniile in
aceastd chestiune.

Ceea ce demonstreazs economia mondiala este
cd aspectele distributionale in productie si consum
afecteazd homeostaza gi performantele sistemelor
§i se impun pe agendele de lucru ale guvernelor;
»globalizarea“ economiei mondiale accentueazi
fragmentarea sociald, ceea ce tensioneaza structuri
sociale inclusiv in t4rile avansate. Aceste aspecte
pot fi ugor identificate azi in numeroase t#ri vest-eu-
ropene gi in SUA. Cu atit mai mult in tirile postco-
muniste, unde logica mecanismelor de piat# nu poa-
te s& nu duci la diferentieri crescinde de venituri gi
unde, pe fondul agteptérilor cetitenilor — care, toti, au
dorit si agteaptd de la revolutii cistigur materiale —,
chiar si o cregtere economici rapids poate fi acompa-
niatd de nervozitate social# cind inegalitétile sint per-
cepute ca fiind excesive. Instabilitatea sociald de-
vine o nox# inevitabils intr-un mediu ce produce in
mod sistematic ,exclusi sociali, indivizi marginali-
zati. Oricit de atagati am fi de preceptele liberalis-
mului economic, a inchide ochii la evidenta realitatii
nu este scuzabil gi poate conduce la egecuri monu-
mentale in politica economics si evolutia economiei.

Se poate releva urmitoarea chestiune gi dilema
implicit#: in {érile postcomuniste povara asistentei
sociale — ce greveazi deja mult asupra bugetelor

publice — si spiritul transformarii (Zeitgeist-ul) pre-
supun o anumité directie de actiune, ce pare a fi in
contrasens cu misuri de atenuare a cregterii discre-
pantelor in venituri. O asemenea observatie este
justificatd, dar nu poate anula problema ca atare.
n mod paradoxal, din acest punct de vedere tarile
postcomuniste par a fi intr-o situatie similara cu tarile
occidentale, care fac eforturi si reformeze statul asis-
tential, intrucit eliminarea sa este practic imposibili.

S-ar putea ca ceea ce numim capitalism matur
sé se afle pe o fazi a ciclului secular (Kondratiev),
care explicd unele simptome de oboseali si sclerozi
institutionald, pierderea de vitezd economica a
unor spatii avansate. Aceastd fazi ar implica modi-
ficéiri ale alc#tuirilor institutionale de ansamblu ca
adaptare la dinamica realit4tiil. In fond, si aparitia
elementelor statului asistential (welfare state) a
avut loc inainte de publicarea cartii de capétii a lui
Keymes in 1936, fiind impusi de o evolutie a realits-
tii economice sociale i politice. C# ast#zi este nevo-
ie de eliminarea unor rigidititi si anchilozri insti-
tutionale (sociale) nu semnificd insd reintoarcerea
neapdrat la capitalismul epocii victoriene. Ar fi im-
posibil. In plus, discutia se cuvine a fi purtats prin
}Jrisma competitiei intre variante de capitalism.

ncegro se indreapté capitalismul mondial este o in-
trebare care isi agteapta raspuns.

Dilema evidentiatd mai sus are deci o dubl# b-
taie lungé in ce ne privegte; in sensul imaginarii so-
cietétii in formare in térile postcomuniste ca replica
la doud seturi de presiuni: interne si externe. Afirm
acest lucru deoarece intr-un fel ne pozitionim con-
ceptual si ca activitate practici daca abord3im trans-
formarea intr-o tard postcomunist (in Romania) ca
un subprodus al evolutiei lumii dup# 1989 si altfel
dacé vedem transformarea ca efort de modernizare,
deci avind forta motrice interna. Are sens astfel s&
vorbim despre un proiect de societate? Eu consider
cii da. A vorbi in mod supersimplificat de democratie
si economie de piatd este nesatisficitor gi nici nu
poate ajuta gdsirea de solutii la problemele acute de
politica economics pe termen scurt i lung.

*Fragmente din introducerea c#rtii in curs de
aparitie Transformarea ca proces real. De la comanddi
la piafd, Bucuresti, ed. IRLL. -

LAgregatele sociale mari, chiar gi atunci cind se
bizuie foarte mult pe mecanismele de piat4 si bene-
ficiaza de ubicuitatea restrictiilor bugetare tari, nu
par a dispune de ,adaptori institutionali, care s&
asigure automaticitatea ajustarilor de amploare
mare. Acest lucru poate explica aparitia rigiditatilor
sl inertiilor in sistemele mari. Politica de ajustare —
care implicd interventia autorititii de stat — de-
monstreazi, ipso facto, aceasts realitate.

Professional Communication Skills
in American English

Mondays and Wednesdays, 15:00 io 17:00

American course taught by former
Fulbright Lecturer

Jull Scherer
MA Linguistics, University of Utah

The course will cover the following areas:

* Telephone communication

e Meetings communication

* Problem Solving

* Presentations

* Written communication in professional
letters and memos

* Curricula vitae and job application letters

* Employment interviews

* General professional concepts

Requirements for the course: intermediate
level of English

Open to the public in roll at any time during
the year

Classes.will be at the Center for
Independent Journalism in the Academy of
Theater and Film building

Str. Matei Volevod nr. 75-77, et. 3

Fee: 200,000 per 12 week session
(for one year course)

For additional information phone the Center
at 250.84.22 or July Scherer at 726.51.37
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MOLNAR GUSZTAV

UDMR la rascruce

Gusztav Molndr este conducétorul Grupului de cercetari geopolitice din cadrul Institutului
pentru Europa Centrald, Fundatia Laszl6 Teleki, din Budapesta. Cunoscutul analist, avind o
influenta recunoscuti in mediile care fac politica interna i externa la Budapesta, autor al unor
studii care au trezit interesul in Ungaria si in striinatate, este un fervent sustinétor al principiului
devolutiei — transferarea unor importante competente in plan regional, inclusiv crearea unor
parlamente regionale. Exemglul pentru care opteaza acum, in demonstratia sa, este cel al Elvetiei,

stat cu o structura federativ

Cititorul roméan poate nota ca structura federativa constituie numai o

forma extrema a principiului devolutiei, state precum Spania ori ltalia atingind un grad avansat de
descentralizare regionala fara ca prin asta sa se ajunga la federalizare.

« Integrarea in structurile vestice, ce
servefte interesele nationale ale Ungariei,
constituie prioritatea numarul unu a politicii
externe ungare ° Tratatul de bazd marcheaza
acea strategie politica ce are menirea sa-i
elibereze pe cei peste un milion si jumatate de
etnici maghiari din buncérul etnicitatii » Cred ca
este timpul ca UDMR sa puna pe masé un
amplu plan de reforma a intregului sistem de
administratie publica *

Tratatul romano-ungar
are si aspecte pozitive

Faptul cé in privinta Tratatului de baza guver-
nul maghiar nu a cedat presiunilor UDMR mar-
cheaza clar limitele influentei politice — pe esichie-
rul politic din Ungaria — a organizatiilor maghiare
de peste hotare. A devenit astfel o certitudine faptul
c3 integrarea in structurile vestice, integrare ce
serveste interesele noastre nationale, constituie

. prioritatea numéirul unu a politicii externe ungare.
Aceasti integrare este atit de importanta, incit pen-
tru realizarea ei trebuie sd ne asuméam si conflictul
de interese — sperdm, vremelnic — cu maghiarimea
de peste hotare.

Desi UDMR subliniase pe drept numeroasele
sale deficiente, Tratatul de baza romano-ungar are
totusi trei aspecte pozitive.

1. In primul rind, el ridics la rang de lege, ficin-
du-le astfel irevocabile, drepturile naturale dobin-
dite de maghiari o datd cu prabusirea comunismu-
lui (dreptul de a infiinta organizatii si partide pro-
prii, de a-si apdra identitatea, dreptul la invatam-
intul in limba maternd, la inscriptii bilingve ete.),
drepturi pe care importante forte politice — atit din
Romania, cit si din Slovacia —ar dori s le desfiinteze.
Cel mai recent exemplu in acest sens este cuvinta-
rea rostitd de Gheorghe Funar, candidatul pentru
presedintie al PUNR, care gi-a inaugurat campania
prezidentiald cu o cuvintare (transmisi in direct de
Radio Romania Actualititi), in care nu numai ci in-
culpa NATO sub motiv cé pregiteste un nou Dictat
de la Viena, dar promitea alegétorilor ca va desfiinta
si bilingvismul, instituit, dup# parerea sa, ilegal.

Partidele nationalist-extremiste, antioccidentale,
romaéne si slovace, precum gi sustingtorii din umbra
ai acestor formatiuni politice nu se impacé defel cu
ideea ¢ maghiarii minoritari gi-au cucerit un astfel
de spatiu de migcare, gratie céiruia asimilarea lor a
devenit imposibild. Ramine evident, agadar, ci pas-
trarea gi consacrarea prin lege a acestui spatiu de
migcare este minimul vital, fard de care ddinuirea
gi existenta comunitdtilor maghiare pe pdmintul
unde s-au n#scut nu poate fi asiguratd. Tendintele
politice care au drept scop desfiintarea acestui spa-
tiu de migcare gi-au pierdut din ganse prin semna-
rea tratatelor de baza.

2. Al doilea aspect pozitiv este posibilitatea con-
tinudrii acestui drum: Tratatul de bazi stipuleazi
¢ partile contractante vor coopera in perfectiona-
rea cadrului international in ce priveste apdrarea
drepturilor minoritatilor si vor adopta documentele
internationale pertinente, asumindu-si obligatia in
acest sens.

8. Ultimul aspect, dar nu ultimul ca importanta
pentru maghiarii din Ardeal, este ci Tratatul de
baza marcheaza strategia politics, avind menirea
sii-i elibereze, in sfirsit, pe cei peste un milion si ju-
mitate de etnici maghiari din buncirul etnicitétii,
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din situatia injositoare, atit din punct de vedere po-
litic, cit gi moral, situatie tocmai de aceea inaccep-
tabild, a statutului permanent de minoritate. E re-
gretabil c4 dintre politicienii de frunte ai UDMR
singur Frunda Gyorgy a intuit aceasté posibilitate,
declarind c# introducerea Recomandarii 1.201 in
Tratatul de bazd este ,un succes al UDMR*. In in-
terpretarea juridicd a Recomandarii 1.201, datd de
Consiliul Europei, autonomia poate fi realizatd nu
pe baze etnice, ci teritoriale, in consens cu legislatia
nationald — prin urmare, cu sprijinul gi consimta-
mintul populatiei majoritare. ,lar noi — precizeazd
candidatul la pregedintie al UDMR — am cerut, am
revendicat, cerem gi revendicdm autonomia terito-
riald”, ceea ce ,este tot atit de avantgjos pentru ro-
mani, cit gi pentru maghiari®.

Problema-cheie ar fi urméatoarea: pentru care te-
ritoriu revendica UDMR autonomie? Daca o face
numai pentru teritoriile cu populatie majoritar ma-
ghiara ale Tarii Secuilor si ale Partiumului, atunci
nu poate respinge invinuirea c, totugi, doresgte auto-
nomia pe baz# nationald sau etnicd. Nu mai vorbim
de faptul c&, in aceastd situatie, cu greu ar putea
convinge pe cineva ci o astfel de autonomie este la fel
de avantajoas3 pentru romani, ca gi pentru maghiari.

Autonomia teritoriala e necesara
in Romania, dar si in Ungaria

Cred ci e timpul ca UDMR s# pun# pe mas# un
amplu plan de reformé a intregului sistem de admi-
nistratie publica, un program care si fie capabil ca,
in acord cu tendintele similare ale partidelor din
Opozitie, si desidvirgeascs autonomia locali gi des-
centralizarea administratiei deja existente, lucru
care i-ar permite apoi, in acord cu practica juridica
generald a Uniunii Europene, s ridice problema
regiunii Banatului si a Transilvaniei. Dar numai pe
baze teritoriale — gi nu etnice.

Din pécate, nu s-a ajuns inci aici. Dar trebuie s&
addugdm imediat — inainte de a incepe si calificim
cultura politic# roméneasca, indiscutabil mai putin
dezvoltata decit a noastrd — c& acest lueru nu s-a in-
timplat nici in Ungaria. Sperdm ci, mai devreme
sau mai tirziu, unul dintre partidele parlamentare
maghiare mai inteligente — gi, de ce nu, chiar mai
multe — va propune, de data aceasta voluntar, im-
pértirea térii in trei regiuni. S-au conturat deja de
mult, in mod natural, trei regiuni: Ungaria de Vest,
Ungaria Centrala (alcituitd din judetele Pest,

Bacs-Kiskun gi Csongrad, urmind axul de nord-sud
al tarii) si Ungaria de Résarit (care comunicad cu
restul t&rii prin goseaua nationald M3, 4 si auto-
strada sudic, ce se va construi in viitor). Birocratii
din ministere nici nu vor si audi de regionalizare,
care ar gtirbi privilegiile Puterii, iar partidele nu au
nici destul curaj, nici destula fantezie ca s& puni pe
ordinea de zi o astfel de problema.

in prezent, in Romaénia, pe ordinea de zi sint au-
tonomia unitétilor de baz# ale administratiei locale
si crearea conditiilor materiale ale acestei autonomii.
In ce priveste comunitatea maghiara, numai desa-
virgirea autonomiei locale face posibila folosirea
drepturilor concrete privind invatdmintul, folosirea
limbii materne si prevederi stipulate in Tratatul de
bazd romano-ungar. De exemplu, Tratatul de baza
mentioneazé cd acolo ,unde trdiesc un numdr im-
portant® de minoritari, numele localitatilor si ale
strazilor, precum si anunturile publice s& poat#
apérea si in limba acestora. Trebuie s# de ajungi la
situatia ca acest ,numdr insemnat“ sé nu fie cel dic-
tat de la centru, de 50% plus unu, ci acela acceptat
de organele autonomiei locale si care ar oglindi ni-
velul real al tolerantei populatiei locale roméanesti.
Altfel, in multe locuri se va intimpla ceea ce s-a in-
timplat in cartierul Man#gtur din Cluj, in 1945,
¢ind locuitorii roméani de acolo au pus o tabla imensa
la inceputul C#ii M&nagtur, cu inscriptia: ,Pind aici e
democratia! De aici e Méndgtur!“. Dar dacd mécar in
20 de comune sau orase, si chiar pentru o populatie
maghiar# de 5 sau 10%, se vor asigura inseriptiile bi-
lingve, atunci poate se vor schimba si manasturenii...

Romanii din Transilvania nu sint azi chiar atit
de toleranti, aga c& increderea maghiarilor in tole-
rantd trebuie s3 fie asemanatoare pariului pe care
l-a facut Pascal. Pascal a zis: ,Deoarece dupd regulile
Jocurilor de noroc nu se poate demonstra cd nu avem
nici o gansd dacd pariem pe Dumnezeu, trebuie sa
pariem pe EI“. Insa daca facem politica pe baze na-
tionale sau etnice impotriva unei Puteri care are ca
scop omogenizarea nationald, este sigur cd nu avem
nici o gansa. Sigur, nici prin politica bazata pe terito-
rialitatea modern4, in consens cu tendintele globale,
succesul nu este garantat. Dar cel putin avem nigte
ganse. Avem ganse atit cit s reusgim s infruntim in
Romania exclusivismul teritorial, bazat pe ingema-
narea misticsi intre natiune si spatiu, $i cit sa facem
Occidentul, sceptic fatd de autonomia pe baze etnice
si fatéa de drepturile colective (sau chiar impotriva
lor), sd inteleagé, in sfirgit, exact si sa sprijine aspi-
ratiile minoritétilor pentru descentralizare.

i Traducere,de
SZEHRANSZKY ISTVAN

Concurs ,Jurnalistul European“

Delegatia Comisiei Europene in Roméania
organizeaza concursul ,Jurnalistul
European®, editia 1997. Cei interesati
trebuie sa trimita cinci articole
publicate/difuzate in presa romaneasca in
perioada 1 noiembrie 1996—1 iulie 1997
(fmpreuna cu dovada publicarii/difuzarii),
precum si un eseu despre rolul ziaristului in
procesul de integrare europeana. Tema
articolelor trebuie sa fie legata de integrarea
europeana, viitorul Uniunii Europene si locul
Romaniei in UE (din punct de vedere
economic, politic, social, legislativ,
institutional etc.).

Articolele se vor trimite in plic, cu
mentiunea ,Concursul Jurnalistul
European®, la sediul Delegatiei (Angela
Cristea), str. Grigore Mora nr. 11, Bucuresti,
71278, cel mai tirziu pind la 1 august 1997.
Vor fi premiate lucrarile care se detaseaza
prin acuratetea informatiei, varietatea
subiectelor tratate, profunzimea intelegerii
procesului de integrare europeana. Premiile
pentru cele mai bune lucréri constau intr-o
vizita de studiu la institutiile UE.

Ziaristii care au cistigat prima editie
(1996): Gabriel Andreescu (revista ,224,
Cristiana Terenche (Romania libera) si
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Climatul politic premergator
alegerilor din 1946»

Din numarul trecut:

= In toate statele est-europene, instaurarea comunismului s-a facut
dupé un acelagi scenariu al Moscovei ® Modelul rus prevedea trei etape:
constituirea unei coalitii guvernamentale cu participarea principalelor
partide politice; inlocuirea coalitiei autentice cu una fictiva si, in cele din
urma, preluarea intregii puteri de catre comunigti »

Scenariul de sovietizare
comun pentru tot Estul

in cadrul acestui scenariu de so-
vietizare a statelor din centrul si
sud-estul Europei, sub ocupatia Ar-
matei Rosii, un episod 1-a constituit,
conform celor mentionate, desfigura-
rea unui simulacru de alegeri parla-
mentare, dupa ce comunistii obtinu-
sera controlul asupra Ministerului de
Interne, asupra serviciilor secrete, al
Armatei i al Justitiei. In Romania,
asemenea ,alegeri“ au avut loc in ziua
de 19 noiembrie 1946.
- Care a fost contextul international
in perioada campaniei electorale si a
alegerilor din Roménia? Care a fost
climatul politic din tars?

Conform mentionatului tirg
Churchill-Stalin, Roméania intrase
complet in sfera de influent sovietica.

* Iuliu Maniu intuise probabil aceasta

realitate, cici numai astfel se explici
intrebarea directd pe care i-a pus-o
lui Burton Berry, reprezentantul di-
plomatic al SUA, in cursul unei intre-
vederi, la inceputul lui decembrie
1944. ,Cu multd emotie — comunica la

Washington amintitul diplomat ame-

rican — Maniu m-a intrebat dacd
America gi Marea Britanie doreau ca
Roménia si devind o parte a Uniunii
Sovietice®. ,I-am spus lui Maniu cd,
din cite stiu eu, afirmatia facutd de
Molotov in primdvara trecutd si arti-

colele armistitiului indicau cd cei trei
aliati principali se asteptau ca Roméni-
a sd fie un stat independent gi suveran®,
scria, in continuare, Burton Berry in
mentionatul document, incheindu-gi
raportul cu urmétoarele cuvinte: ,,Su-
gerez cd este timpul sd i se adreseze lui
Maniu un mesqaj de incurajare®. Daca
viitorul Romaéniei gi al Bulgariei fu-
sese trangat in favoarea Uniunii So-
vietice de catre marile puteri invinga-
toare in cel de-al doilea rdzboi mon-
dial, iar diversele lusri de pozitie re-
probatoare ale diplomatiei anglo-ame-
ricane fati de procesul de sovietizare
a amintitelor dou# tdri aveau doar ca-
racterul unor baloane de oxigen pen-
tru partidele din sfera opozitiei demo-
cratice, ceea ce a nemultumit intr-o
anumitd maésurd guvernele de la
Londra gi Washington a fost cilcarea
in picioare de cdtre Kremlin a acordu-
rilor referitoare la celelalte tiri aflate
sub ocupatie sovieticd: Ungaria,

Aspectde la o sectié de votare

Cehoslovacia, Polonia, Germania de
Rasarit.

In Ungaria, de exemplu, desi in
Parlamentul ales in mod liber se cre-
ase 0 majoritate parlamentara alcitu-
itd din reprezentantii Partidului Mi-
cilor Agrarieni, iar pregedintele repu-
blicii, Tildy Zoltan, gi primul-minis-
tru, Nagy Ferenec, erau membri ai
aceluiagi partid, comunigtii unguri au
pornit in primavara anului 1946 o
campanie din interiorul gi din afara
Parlamentului. Campania a fost or-
chestratid de Maty4s Rékosi (alias
Réth), secretar general al PCU, sosit
in Ungaria cu furgoanele Armatei
Rogii, gi de ciitre Lasz16 Rajk si a con-
stat in aga-zisa demascare si epurare
a deputatilor partidului majoritar,
sub pretextul de a fi fascigti gi reactio-
nari. In Polonia, dupé ce, in iunie
1945, Molotov acceptase, in urma pre-
siunilor anglo-americane, ca in guver-
nul provizoriu de la Vargovia s& parti-
cipe gi unii membri ai cabinetului polo-
nez constituit la Londra, dupé ocupa-
rea statului polonez de cétre germani
8i sovietici la inceputul razboiului
mondial, comunigtii condugi de
Gomulka si Bierut, folosind aceleasi
metode de intimidare, violenta si fal-
suri ca gi in celelalte t4ri sub dominatie
sovieticd, au manevrat referendumul
din 30 iunie 1946, prin care a fost
aprobata politica aga-zisului Bloc al
Partidelor Democratice, in frunte cu
Partidul Muncitoresc Polonez. Desi

Mikolajczyk, liderul opozitiei si sef al
Partidului Tardnesc din Polonia, a
contestat rezultatul referendumului,
reactiile diplomatiei anglo-americane
au fost palide, iar scenariul de bolgevi-
zare a Poloniei a continuat. Ca atare,
in ianuarie 1947, cu prilejul alegerilor
din Polonia, zeci de mii de membri ai
Partidului Taranesc, cit gi 138 de can-
didati ai acestuia au fost arestati, iar
rezultatele scrutinului au fost asema-
natoare celor din Roménia cu citeva
luni mai inainte.

Partidul Comunist
devine o ,,formidabila
masina de razhoi‘

Dupa cum rezultd din cele citeva
exemple date, si care ar putea conti-
nua, climatul politic din eentrul si

sud-estul Europei, aflat sub ocupatia
Armatei Rosii, nu era citusi de putin

diferit fatd de cel din Roméania. Cam-
paniile comuniste de intimidare gi
apoi de eliminare prin violent a parti-
delor democratice de pe scena politica
din Ungaria, Polonia sau Bulgaria, la
care m-am referit, s-au desfagurat gi
in Roménia, incepind incé din sep-
tembrie—octombrie 1944. Transforma-
rea partidului comunist intr-o ,formi-
dabild magind de rdzboi®, conform
sintagmei folosite in cartea La vie en
rouge de Christian Duplan si Vincent

jinit in timpul campaniei electorale
nu numai pe politie i serviciile secrete,
infiltrate de agenti sovietici, de tipul
lui Nicolski, ci si pe grupuri de goc, al-
cétuite atit din batdusi gi comunisti,
cit si din legionari.

Actiunile teroriste ale acestora in-
cepuserd inca din primele luni ale lui
1946, cu scopul intimid&rii membrilor
si simpatizantilor partidelor democra-
tice in perspectiva viitoarelor alegeri.
Citeva exemple: la 16 februarie era
devastat sediul PNL din Arad, cu care
prilej un membru al respectivului
partid a fost ucis. Citeva zile mai tir-
ziu a avut loc un atentat nereusit la
viata lui Dinu Britianu, pe cind se in-
drepta spre Cimpulung Muscel pen-
tru a participa la o intrunire. La Dej,
in ziua de 22 aprilie, Emil Hatieganu,
fruntag al PNT, venind cu masina de
la Cluj, a fost oprit de un grup de co-
munigti violenti, a fost insultat, iar

Giret, referindu-se la ,opera“ lui
Rudolf Slanski in Cehoslovacia, s-a
petrecut gi in Roménia, sub conduce-
rea, mai ales, a lui Emil Bodnéras.
Exista totusi si o deosebire. PCR,
avind initial un numir foarte mic de
membri, a apelat si la unii legionari,
asa-zis pocditi, in vederea alcatuirii
detagamentelor de soc inarmate cu
bite, réngi gi arme de foc, care au avut
un rol bine stabilit inainte gi in tim-
pul campaniei electorale din 19,46.1&
prezent, dovezile sint clare ¢ in oc-
tombrie 1945 a avut loc, la Ministerul
de Interne, o intrevedere confidentiald
intre Teohari Georgescu si comandan-
tul legionar Nicolae Patragcu. Conform
unui raport transmis la Washington de
Burton Berry, Techari Georgescu se
angajase, in numele guvernului, de a
nu porni actiuni penale contra legio-
narilor care se vor pune la dispozitia
PCR, iar Pétragcu urma s# ofere co-
munigtilor ,trupe de goc sau terorigti
care sd ajute la suprimarea oricdrei
rezistente politice®. In acest timp, in
presa comunistd a vremii, fruntasii
PNT si PNL erau calomniati si insul-
tati, fiind acuzati de a fi sustinstori ai
fascismului si ai legionarilor.

Miron Constantinescu, de exemplu,
sustinea in Seinteia ci Iuliu Maniu ar fi
wcomplice al slugilor lui Hitler*. Teohari
Georgescu gi Emil Bodnarag s-au spri-

Regina Elena impreuna cu liderul liberal, Dinu Brétianu

]
cauciucurile automobilului au fost ta-
iate. Cu putine zile inainte de data
alegerilor, Ion Mihalache, ciruia i se
ridicase dreptul de a candida, sub mo-
tivul de a fi participat ca voluntar la
razboiul antisovietic, este victima
unui atentat la Topoloveni, iar la Bu-
curegti, secretarul general al tinere-
tului universitar PNT, Ion Barbus, si
inca alti trei studenti sint atacati si
réniti in urma unor lovituri de cutit.
La 16 noiembrie, in sectorul 3 din ca-
pitald; intrunirea PNT nu s-a putut
tine datoritd unor incidente violente
provocate de comunisti si soldate cu
40 de raniti. in aceeasi zi, ziarul Libe-
ralul relata despre o seami de ares-
téri in rindul candidatilor liberali in
judetele Braila, Tulcea, Alba, Cluj,
Dolj si Severin. In ziua urmitoare,
mitingul organizat de PNT in Piata
Teatrului National este tulburat de
provocatori comunigti, care-i agreseazi
pe participanti dar si pe raportorul
american James Pringle.

Relatind despre unele din aminti-
tele provocari si acte de violents, mi-
nistrul plenipotentiar al Marii Britanii
la Bucuresti, Adrian Holman, comu-
nica premierului Clement Attlee c& a
trimis la Londra ,0 mostrd din «bitele»
de metal confectionate de muncitorii
comunigti de la cdile ferate in vederea
alegerilor”,

superpr:

SARBATOR! IN AUSTRIA
CRACIUN VIENEZ LA 4 STELE

22—2832 — cazare 3 nopti Viena la Hotel Kaiserhof, 4'stele,
ultracentral, mic dejun cu sampanie, CINA FESTIVA DE CRACIUN
+0 cina in Grinzing, o noapte Budapesta la Grand Hotel Hungaria

(#*+#), cu mic dejun bufet, inclusiv un SUPERPROGRAM TURISTIC
REVELION VIENEZ

28.12-03.01 -4 nopti Viena la hotel Palat Wilhelminenberg (x+#),
mic dejun bufet, NOAPTE REVELION IN GRINZING, inclusiv
ram turistic.
Informatii suplimentare si inscrieri la AMADEUS TOUR.
tel.: 01/336.79.50 si 01/336.78.65, precum si la agentiile partenere.
Inscrieri numai pina la 25 noiembrie!
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A.R.L.U.S. -

o poveste cu intelectuali

Din numerele trecute: ¥

« Bazele ARLUS (Asociatia Romana pentru Stringerea Legéturilor cu Uniunea Sovieticd) au fost
puse de citre un-grup de intelectuali, in seara zilei de 20 octombrie 1944, in casa profesorului
universitar C.l. Parhon. « O asemenea asociatie mai existase in Roménia: Petru
Constantinescu-lagi — profesor universitar la Chigindu - infiintase in 1932 asociatia Amicii URSS,
dupa modelul unor asociatii existente in mai multe {ari occidentale. *

Moii fondatori

Materializarea initiativei reluate in casa profe-
sorului Parhon se va produce pe 12 noiembrie 1944,
in urma unei aduniri generale constitutive ce are
loc in localul Facultatii de Stiinte a Universitétii
din Bucuresti. Alegerea Universitatii bucurestene
ca decor al acestui eveniment nu putea fi intimplétoa-
re, tinind seama de incircatura simbolic pe care Uni-
versitatea o avea intr-o societate ce vedea in ea princi-
palul focar al vietii intelectuale roménesti. Orice ini-
tiativa plecats de aici avea obligatoriu asupré-i pece-
tea nobild a centrului spiritualititii nationale. -

Cei ce se intilnesc in aceastd dupd-amiaza de
duminic pentru semnarea actului fondator sint in
numér de doudizeci; si ii voi aminti in ordine alfabeti-
c#i: g-ral medic Bilidnescu, Stroe Botez, Alexandru
Caratali, Marieta Dragomirescu, prof. Traian
Gheorghiu, prof. C. Ionescu-Mihsiesti, dr. Constantin
Kana, col. Mihail Maltopol, dr. Max Marbe, col.
Egizio Massini, dr. Stefan Milcu, prof. Gheorghe
Nicolau, dr. Simion Oeriu, prof. Constantin I. Parhon,
Constantin Titel Petrescu, prof. Grigore T. Popa,
prof. Nicolae Profiri, prof. Alexandru Rosetti, prof.
Emil Stihi, avocatul Petre Viforeanu. Asociatia con-
stituitd primeste denumirea de Asociatia Roméni
pentru Stringerea Legaturilor cu URSS (ARLUS), iar
scopul siu declarat este cunoagterea reciprocé gi
promovarea legaturilor de prietenie dintre Roma-
nia gi patria sovietelor. Cei dousizeci de membri fon-
datori adopt# actul constitutiv, statutele gi progra-
mul asociatiei — un intreg dosar ce va fi pus la dis-
pozitia avocatului Petre Viforeanu pentru ca, in nu-
mele celor prezenti, acesta sa-1 inainteze Tribuna-

e

C.l. Parhon P. Constantinescu-lagi

lului Ilfov, sectia Notariat, in vederea dobindirii de
ctre asociatie a personalitétii juridice, in virtutea
legii din 1924 privind persoanele juridice. Patrimo-
niul initial al asociatiei se ridica la suma de 40.000
lei, suma obtinutd prin stringerea primei cotizatii
anuale (de 2.000 lei) de la membrii fondatori. Ter-
menul de autentificare de cdtre Tribunalul Ilfov
este fixat pe 14 noiembrie acelagi an.

Gmpuf de initiativéi prezentat mai sus nu se re-
zumd ins# numai la aceste aminunte de ordin teh-
nic. Cu o eficientd intru totul remarcabilé pentru o
adunare de intelectuali (dintre care jumitate erau
profesori universitari, deci cu atit mai remarcabil!),
cei prezenti aleg si primul Comitet de Conducere, a
cirui sarcini este si vegheze asupra bunei functio-
néri a ARLUS in perioada cuprinsi intre 12 noiem-
brie si prima Adunare Generald Extraordinara ce
trebuia convocaté, conform uzantelor, in termen de
15 zile de la obtinerea personalitétii juridice.

Deloc surprinzétor, in virtutea celor spuse pina
acum, in functia de presedinte al ARLUS este ales
Constantin 1. Parhon, parintele spiritual al ideii
care, iati, rodise. Asociatia are gase vicepresedinti, toti
gase profesori universitari, personalititi nu mai putin
remarcabile in societatea roméneascé a vremii:
profesorii Simion Stoilov, D. Danielopolu, Gheorghe
Nicolau, Nicolae Profiri, D. Bagdasar gi Dimitrie
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Gusti; mai sint nominalizati cei doi secretari generali
— prof. P.P. Sténescu si dr. Simion Oeriu — gi trei se-
cretari de sedintd, toti cu un numitor comun evident
in profesia lor — dr. N. En#ichescu, dr. Eduard
Mezincescu gi dr. Stefan Milcu. Casier gi bibliotecar
vor fi profesorii Emil Stihi, respectiv Traian
S#vulescu; comisia de cenzori este compusi din ing.
Tudor Ionescu, profesorii Dimitrie Pompei gi A.
Potop. In fine, ca membri ai asociatiei, in afara celor
deja numiti mai sus, apar gi altii care nu se numéra
printre fondatorii din 12 noiembrie, dar care probabil
isi déduserd ulterior acordul in privinta intrérii in
asociatie: Constantin Agiu, prof. Vladescu-Récoasa,
prof. Petre Constantinescu-Iagi, prof. Sanielevici,
ziaristul N.D. Cocea, artista Dina Cocea gi Elena
Livezeanu. Structura posturilor de conducere ne
dezviluie, incé din acest stadiu, anumite intentii
ale initiatorilor ARLUS. Evident ci cei sase vicepre-
sedinti par o curiozitate pentru o asociatie care are
deocamdat# de-abia putin peste 20 de membri; dar
acest aménunt nu face decit si ne dezviluie, un pas
mai devreme, intentiile arlusigtilor de ramificare i
extindere la scard nationald, precum gi dorinta lor
de a face din ARLUS o organizatie de masa.

La patru zile dup# acest eveniment se desfégoar#
prima manifestatie dintre cele citeva mii care, in
decursul urmétorilor ani, vor purta cu o mereu afi-
satd mindrie emblema ARLUS. Personajul cel mai
indreptatit sé ofere detalii asupra nou-lansatei mig-
céri cu ambitii de cuprindere nationald, Constantin
1. Parhon, tine pe 16 noiembrie 1944, la sala Dalles
din Bucuresti, conferinta cu titlul dubitativ-retoric
»De ce prietenia cu URSS". Cu alte cuvinte, o moda-

_litate de a comunica un nou secret al lui Polichinelle:
in nou-createle conditii, prietenia cu marele stat
vecin se pregitea s& se transforme, din fireascd ne-
cesitate, in politic de stat.

Pe 25 noiembrie, o delegatie a ARLUS are o pri-
m4 intilnire cu cel care, intr-un fel, le este unul din-
tre mentori: Andrei Ianuarievici Viginski, vicecomi-
sarul sovietic pentru afaceri externe, acesta din
urma aflat in acele zile in prima dintre desele sale —
in acea perioads — vizite la Bucuresti. Viginski ve-
nise la Bucuresti pe 9 noiembrie gi va fi, pind pe 3
decembrie, in spatele tuturor evenimentelor interne
ce se vor petrece, inclusiv criza determinaté de co-
munisti pentru controlul celor dous ministere-cheie,
de Interne gi de Rézboi, crizi ce se va solda, pe 2 de-
cembrie, cu demisia celui de-al doilea guvern
S#ndtescu §i cu insdrcinarea generalului Radescu
pentru alcituirea unui nou guvern. Delegatia
ARLUS ce vine in fata inaltului oaspete era alcatuité
din C.I. Parhon, Mihail Sadoveanu, ministrul asi-
gurarilor sociale, Gheorghe Nicolau, Simion Stoilov
(rectorul Universitdtii Bucuresti), profesorul
Tonescu-Mihdiesti (in calitate de director al Institu-
tului de Bacteriologie ,Cantacuzino“), Egizio
Massini (cu functia de inspector al orchestrelor mi-
litare), doctorii Bil#inescu si Bagdasar, industriagul
Radu Xenopol gi Simion Oeriu, un Deus ex machina
al ARLUS gi, totodat#, director al Laboratoarelor de
Cercet#iri Stiintifice. Din partea delegatilor vor cu-
vinta profesorii Parhon gi Stoilov, asigurindu-gi
gazda céi intelectualii roméni vor depune toate si-
lintele pentru stringerea relatiilor dintre cele doud
state devenite aliate. Scurta intrevedere se inchéie
cu multumirile lui Viginski, cu felicitarile si urarile
sale de succes.

Arlusisgtii vor mai avea ocazia sa-1 intilneasci pe
vicecomisarul sovietic cu o zi inaintea pleciirii sale,
de aceastd dat# intr-un cadru mult mai destins: pe
2 decembrie, in propriul sediu — Palatul Catargi, de
pe Calea Victoriei nr. 115 —, ARLUS ofera o receptie
in cinstea aceluiagi A.I. Viginski, cel care tocmai isi
incheia prima dintre misiunile sale la Bucuresti.
Aici Viginski va fi invitat aldturi de alti sapte repre-
zentanti sovietici in Roménia, iar grupul gazdelor si
invitatilor roméni este cum nu se poate mai repre-
zentativ atit pe linie de guvern si de partid, cit si in
ceea ce privegte intelectualitatea: C.I. Parhon,
Simion gi Elena Oeriu, Petru Groza, Gheorghiu-Dej,
T. Georgescu, Chivu Stoica, L. Patragcanu, Stefan
Voitee, Ana Pauker, Vasile Luca, Alexandru si
Marta Draghici, Dimitrie Gusti si sotia, S. Stoilov,

Traian S#avulescu, Mihail Ralea, Egizio i Dora
Massini, generalii Mardare, Popescu gi Cambrea,
colonelul Maltopol, Matei gi Rozica Socor, N.D.
Cocea, Miron Constantinescu, Petre Pandrea,
doamnele Dida Solomon, Marieta Dragomirescu,
Maria Tanase, Beate Fredanov g.a. Nu lipsesc citiva
dintre industriasii de frunte ai Romaéniei, precum
Max Auschnit, Radu Xenopol gi Fred Cerchez. Seara
incepe cu o proiectie de film — productia sovietica
Mascarada (sic!) —, dup# care se fac prezentdrile gi
toasturile de rigoare. In cuvintul séiu, presedintele
Parhon nu uitd sd multumeascs ,Marii Uniuni So-
vietice care a sprijinit popoarele Roméniei in actiu-
nea de eliberare a Transilvaniei” (subl. n.), iar in re-
plica, pe linga reinnoitele felicitéri pentru initiativa
infiintarii ARLUS, oaspetele de onoare insista asu-
pra rolului pe care il au intelectualii roméni in
opera de apropiere dintre cele doud tdri. Viginski
avea si pardseascs a doua zi Roménia gi — i asigurd
el pe cei prezenti — va duce cu bucurie la Moscova,
popoarelor sovietice, dorinta sincerd de apropiere a
intelectualilor roméni, dorint# pe care ar dori-o cit
mai grabnic impért#gité de tot poporul.

Delegatia roméana la Congresul de pace de la
Paris, aprilie 1949: Zaharia Stancu, M. Sadoveanu,
Florica Mezincescu, P. Constantinescu-lasi,
Mircea Malita si Leonte Rautu

incurajaté probabil de aceste aprecieri, trei zile
mai tirziu, ARLUS organizeazi, pentru prima datd
in istoria sa si a Romaniei, celebrarea festivi a opt
ani ,de la promulgarea legii fundamentale a celui
mai democrat stat®, adici a Constitutiei sovietice,
supranumitd ,stalinistd“ din momentul in care, pe
5 decembrie 1936, Stalin prezentase al sdu Raport
privind Constitutia sovieticd. ,Ziua Constitutiei
Staliniste“ este organizats la Opera Roména: invi-
tati de marc# vin pentru a asculta conferinta lui
Traian Brogteanu despre subiectul in cauzé, precam
si concertul omagial care va incheia seara.
Structura organizatorica; ,initiatii* (1)

Marea surprizi se petrece insé pe 17 decembrie
1944, cind ARLUS di publicit#tii schema sa organi-
zatoricé. Tabloul este, chiar si pentru cititorul de
astdzi, impresionant — semn c#, in numai o luna de
1a inscrierea oficiald, asociatia se dezvoltase intr-un
ritm accelerat, respectind totodata cerintele unei
foarte pragmatice prolificitati. 84 fi fost meritul ex-
clusiv al conducétorilor ei? S4 fi fost asociatia, prin
scopurile ei nobile, dar cunoscute doar in parte, o
atractie atit de puternica pentru elita roméneasca?
Oportunism nascut din teama sau imposibilitatea
de a refuza, pur gi simplu, oferta de includere in ba-
talionul de elita al prietenilor URSS?

Tabloul sectiilor ARLUS arati o ramificare ce
depésgegte pretentiile sau necesititile unei obignuite
organizatii de prietenie intre doua state. Nu riscim
deloc afirmind c& ARLUS rivalizeazi acum, prin
multilateralitatea preocuparilor sale, cu Universi-
tatea si cu Academia, institutii pe care, de altfel, le
va depasi in complexitate. In fapt, in scurt timp va
deveni evident ca structura ARLUS este reconstitu-
irea mimetici a modelului functional ce std la baza
statului romén insusi, cu toate componentele sale:
de la biserica la armat4, cei ce fac legile si cei ce le
respectd, economia gi invatdmintul, presa gi arta,
cultura si sportul ete. Incepind din 17 decembrie
1944, Roménia are un guvern paralel, deocamdata
virtual, dar care nu peste mult timp, printr-o suita
de selectii gi fuzionéri controlate cu infinit4 atentie,
va ingloba conducerea reald a statului. ARLUS este
o larg# pepinierd de cadre, a cdror plantare, in di-
versele domenii spre care acegtia pot emite pretentii,
nu asteaptd decit momentul politic propice.

Autorul va fi recunoscétor tuturor celor ce vor
avea amabilitatea — sau, pur si simplu, dispozitia —
de a-i transmite informatii (directe sau mediate) le-
gate de ARLUS, precum 8gi celor ce-i vor semnala
eventualele erori sau inadvertente.
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TRUL MIC

IRINA COROIU

Cum va place

Subsumat dihotomiei shakespeare-
ne a fi/a pdrea, spectacolul Nonei
Ciobanu penduleaza intre facilitate si
subtilitate, angajat mai degraba pe
panta explicitarii, decit in escalada
semnificatiilor.

Deschiderea e excelentd prin in-
troducerea unui meneur du jeux care
prezintd subiectul si eroii intr-o sec-
ventialitate esentializatd de bun

augur. Din pécate, sint abandonate gi
personajul §i modalitatea de reductie,
chiar dac# versiunea scenici giraté de
regizoare cunoaste tentative de epu-
rare gi actualizare. Cortina se ridica
asupra unui fundal alb ce va cipita
sugestii coloristice pentru localizarea
actiunii; trei rinduri de arlechini —
amintind ca efectul de trompe l'oeil
dateazd din Renagtere — induc ideea

TeEATRE;

de William Shakespeare
regia Nona Ciobanu

unor diafragme ale memoriei. Idee
confirmati la final cind trupa, intor-
cind spatele spectatorilor, devine pro-
priul ei public aplaudindu-gi repre-
zentatia recapitulatd prin interme-
diul unei succesiuni de fulgurante
diapozite.

Inconsecvent urmaritéd este insa
aceasta calitate atit de moderna a
textului scris acum 400 de ani, conti-

nind in nuce nu doar germenul spiri-
tului ludic, ci si tactica de ultima ora
a interactivitatii, propusé atit prin ti-
tlul traductibil si ca ,Luati-o cum
vretil“, cit si prin indemnul din finalul
piesei. Epilog rostit cu sufletul la
gurd de o Rosalinda revenita la condi-
tia initiald a feminitdtii exuberante,
invitind la preluarea stafetei in ritua-
lul petitului. Ritual presupunind disi-

mularea sentimentelor, sustinuta si
vestimentar. Costumele Mihaelei
Ivanov individualizeazd amuzant
prin accente fel de fel: peruci violent
colorate, umeri gonflati, negre cagule,
saci strimti sau ample pelerine, fuste
lungi gi mini sorturi. Insolita este si
recuzita: landoul si aparatul de foto-
grafiat, pasarile cu burta plina de
spaghetti, scarashamac, struto-cimila
i ugerele pe band# rulanti, ete.

In evolutia sinuoas#d a protagonis-
tei, farmecul Catidlinei Mustatd nu
briazi permanent, desi debuteazai in
fortad cu o fizionomie de senzuala
Cleopatra, trecind fara dificultati la
ipostaza de iscoditor Gavroche. O
secondeazi cu sensibilitate Celia
Simonei Mih#escu, de o feminitate

Catalina Mustata si Cristian lacob,
foto Radu Sigheti

suav-candidd, corect dozatd. Liliana
Pana a imaginat-o in cheie burlesca
pe codana Audrey, cu o singura si inu-
tila supralicitare de natura obscena.
Adriana $chiopu ii atribuie capricioa-
sei gi temperamentalei ciobinite
Phebe o crizi erotica de tot hazul.
Conform cu ponderea aparitiilor, des-
poticul uzurpator Ferdinand e impus
viguros de ciitre Papil Panduru, pe

cind ducele surghiunit gi plictisit al
lui Radu Amzulescu trece prin scend
aproape neobservat, insotit de nobili
credinciogi ambiguu infometati inter-
pretati de Mitica Popescu gi Vitali
Bantag. Le Beau al lui Ion Lupu are
statutul unui pretios ridicol, in vreme
ce Adam al lui Nicolae Pomoje este un
exemplu de sincer devotament. in
dubl# aparitie, Avram Birfiu — uzind
de un polonic si respectiv un violoneel
— e preotul aiurit gi {dranul ndting.
Cu un ,cap“ si reactii de Pacald, Sorin
Medeleni — Colin se chinuie cu funia
unei invizibile vaci, pe cind Emil
Hostina — Silviu, tembelul indragostit
igi card cu roaba iubita recalcitranta.
Constantin Florescu ii d& contur onc-
tuos mironositului pocait Oliver, iar
Cristian Iacob ii confera lui Orlando
al s#u nu numai robustete, ci si un
dram de duioasd detagare. Nutrind
ambitii renascentiste (semneazi ca gi
altd data alaturi de regizoare decorul,
plus singur muziea gi lighting design),
Tulian Balt#tescu igi neglijeazi propri-
ul aport scenic in Tocild. Cu o verita-
bild aura de ironie igi nimbeazi per-
sonajul Geo Visu, creind un Jacques
cind hamletian, cind christie, persi-
flind mereu si filosofia gi melancolia.

De altfel, in aceasts viziune exce-
sul aforistic al textului este amendat
prin pantomima gi echilibristica, abu-
zul de gaguri vizuale parazitind me-
tafora. Dimensiunea mirifici este gro-
tesc minimalizata prin cei doi servi-
tori mongoloizi (dezinvolti maginistii
Constantin Bobeiu gi George Tudor)
i piticul zeu, costumat si ca inger, si
ca functionar al destinului, o presta-
tie diletantisticd din partea lui Dan
Morariu.

intregul demers al montérii ra-
mine incert suspendat intre progresie
i regresie exegetica. Stilizarea pictu-
rald trimite la originea scenariilor
commedia dell'arte. Estetismul — ma-
xim in scena luptei (viratd in singe-
riu, desi personajele nici nu se ating),
in cea a descinderii in padurea de od-
goane (superb ,ninsd“ de frunze
moarte) sau in momentul reveldrii lu-
mii ca teatru — devine pe parcursul
reprezentatiei un viciu inrobitor. isi
pierde orice functionalitate si degene-
reazd in infantilism. Ritmul treneaza
regretabil.

Mbanuale

MANUAL DE PSIHOLOGIE GENERALA

* Manual de psihologie generald, un.
instrument de lucru indispensabil celor
care doresc o initiere rapida.

®* Manual de psihologie generald, carte
celebrd a unui binecunoscut profesor al
Universitétii din Paris.

* Manual de psihologie generald, o carte
scrisd cu gandul la beneficiar.

® Manual de psihologie generald, cheia
succesului dumneavoastra, contindnd si
un set de teste grila pentru verificarea
cunostintelor.

MANUAL
DE PSIHOLOGIE
GENERALA

Editura ANTET
Adresa redactiei: str. Miron Costin nr.9A; Bucuresti; Tel: 6175332

| ,Beatles, al patrulea roman al lui
| Lars Saabye Christensen, este absolut

}é |

N g | pasionant si cititorul e tinut cu sufletul la gura
18 de-a lungul celor peste 560 de pagini de viata
b(j S cotidiang, oh, cit de dramatical!® Wl[cm
S o Jean Renaud

chiistensen l“VENTus!
EDITURA & UNIVERS | |

Cei interesati sint rugatisa achite la sediul
redactiei (Calea Victoriei 120) sau sa
expedieze prin mandat postal suma cores-
punzitoare, pe adresa: Revista “22”, cont

Foarte avantajos pentru cadre

didactice, elevi, studenti, pensionari,

rizboi:

* Numai 5.000 lei pe 3 luni, cu 45103532 BCR
expediere la domiciliu; ilial r 1 i iei 1
= Numai 4.500 lei pe 3 luni, cu Bloc D1, Bucuresti,

ridicare de la redactie;

Practic jumatate din exemplarele
-primite sint gratuite.

Pentru celelalte categorii de cititori
abonamentele sint, de asemenea, cu
reducere:

© 6.500 lei pe 3 luni (reducere 38%)
 6.000 lei pe 3 luni (reducere 42%),
in aceleasi conditii.

Adeverintele (talon de pensie, adeverinte
scolare etc.) valabile un an se expediazi pe
adresa: Revista “22” Calea Victoriei 120,
sector 1, Bucuresti, cu specificarea pentru
Serviciulde Difi ;

Abonamentele cu reducere
sint sponsorizate de = -
Asociatia EST-LIBERTES

1996

Pentru comenzi: C.P. 22-285, Bucuresti
Anul vii
Nr. 45
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Salonul de carte Oradea

Editia a IV-a (31 oct. — 2 nov. 1996)

ORGANIZATORI:

Uniunea Scriitorilor

Asociatia Scriitorilor Profesionisti din Roméania

Societatea Oamenilor de $tiin{a si a Scriitorilor din
Bihor

MARELE PREMIU: Revista Sud din Marsilia
(Franta), reprezentata la Oradea de catre
Yves Broussard si Jean Poncet, director si,
respectiv redactor (traducator), pentru numarul
special dedicat creatiei poetice a lui Lucian Blaga
PREMIUL OMNIA: Alexandru Paleologu,
pentru intreaga opera critica si eseistica
PREMIUL ,,RADU ENESCU*: Marian Mincu,
pentru promovarea eseului despre postmodernism
si a cartilor despre clasici, la editura Pontica
PREMIUL ,RADU ENESCU": Adrian Marino,
pentru sensul polemic de mare ecou intelectual al
analizelor sale despre confluenta dintre politica si
cultura
PREMIUL ,,RADU ENESCU*“: Gabriel Tepelea,
pentru intreaga opera lingvistica si de istorie a
literaturii i culturiiroméane, precum si pentru
rectitudinea moral-spirituala

PREMIILE SPECIALE ale salonului de carte:

I. POEZIE: Cezar Ivdnescu, pentru volumul
Rosarium, edit. Helicon, 1996

Nicolae Prelipceanu, pentru volumul
Binemuritorul, edit. Vitruviu, 1996

Il. PROZA: Radu Tuculescu, pentru volumul
Cuptorul cu microunde, edit. Dacia, 1996

IIl. ESEISTICA SI CRITICA: Mircea Mihies,
pentru Cértile crude. Jurnalul intim gi
sinuciderea, edit. Amarcord, 1996

Mircea Muthu, pentru Célciiul Jui Delacroix,
edit. Libra, 1996

DIPLOME PENTRU MERITE EDITORIALE
DEOSEBITE:

1. Editurii Librairie Bleue (Franta), pentru seria de
volume de poezie apartinind unor poeti roméni

2. Editurii Arhipelag, pentru valorificarea
fenomenului liric postmodern, indeosebi pentru
volumul Seard cu Dante de loan Milea, cit gi pentru

raoeats

promovarea prozatorilor tineri, indeosebi pentru
romanul Anotimp pentru doi, de Eugen Curta

3. Editurii Maison de la Poésie Nord /
Pas-de-Calais (Franta), pentru publicarea Antologiei
de poezie roména contemporana Ethique et
Esthétique, de George Astalog

4, Editurii Fundatiei Culturale Roméne, pentru
promovarea valorilor autentice ale culturii si literaturii
romane in stréinatate

5. Editurii Vitruviu (fondator Mircea Ciobanu;
director Vilma Constantinescu), pentru selectia
riguroasa si valoarea programului sau editorial

6. Editurii Timpul (director Cassian Maria
Spiridon), pentru editarea cu consecvenia a valorilor
literaturii universale, indeosebi a Rubayatelor \ui
Omar Khayyam

7. Editurii Clavis (director Rodica Palade), pentru
seriozitatea si profunzimea analizei politice

8. Editurii Amarcord, pentru promovarea eseului,

indeosebi pentru volumul Cartea cu Pamfil, de lon
Nicolae Anghel

9. Editurii Cartea Romaneascd, pentru publicarea
scriitorilor romani din diaspora, indeosebi pentru
colectia ,Inorogului*

10. Editurii L’Ancrier (Franta), pentru continutul gi
calitatea grafica deosebita a cartii de poezie editate

11. Editurii Marineasa, pentru consecventa in
publicarea poeziei de valoare, indeosebi pentru
volumul Odyssex de Robert Serban

12. Editurii Semn, din Bonn (director Al. Lungu),
pentru editarea gi promovarea literaturii roméane din
spatiul cultural german

13. Editurii Polirom (director Silviu Lupescu),
pentru inaltul.profesionalism i performanta
intelectuald a programului séu

14. Editurii Cronica, pentru promovarea
francofoniei, indeosebi pentru lucrarea Francofonia
— O punte a sinceritatiide Valeriu Stanciu'si
Georges Diener

15. Editurii Ministerului de Interne, pentru
realitétile editoriale vizind cunoasterea si apararea
valorilor spirituale romanesti

16. Editurii Militare, pentru colectia ,Cartea
Medicald®, indeosebi pentru cartea Boala
Alzheimer, de Leon Danila, Mihai D. Gheorghe,
Pétru Ploaie

17. Bibliotecii Revistei Familia, pentru
consecventd in promovarea creatiei literare si critice.

Q) GALERIA DE ARTA
QQ CONTEMPORANA

de la etajul Librariei
Humanitas / Kretzulescu

PICTURA » SCULPTURA ¢ ARTA
DECORATIVA
zile din

orele 10-18
Calea Victoriei 45, Bucuresti

Tel.613 50 35

Fundatia Soros pentru o Societate Deschisa

anunta desfasurarea urmatoarelor programe:

1. ,Environmental Law“

Programul este destinat
obtinerii titlului de master
intr-o universitate din SUA
in domeniul legislatiei
mediului inconjurator.

Programul se adreseaza
studentilor din ultimul an de
studii de la facultatile de
drept autorizate sau
absolventilor acestor facultati.

Virsta maxima
a solicitantilor — 35 de ani.

Cerinte suplimentare:
interes in domeniul
problematicii mediului
inconjurator si o foarte buna
cunoastere a limbii engleze.

Termen limita de depunere a
dosarelor — 28" noiembrie 1996.

2. ,,Undergraduate
Exchange Program*“

Cei selectati pentru acest
program vor studia un an
intr-o universitate din SUA.

Pot candida studenti din
anul doi de studii intr-una din
urmatoarele facultati de stat:
Istoria Artei, Lingvistica (limba
engleza ca limba principala),
Limbi clasice (avind drept
materie principald de studii
una din urmatoarele limbi:
greaca, latina, ebraica),
Economie (numai studenti de
la Relatii Internationale),
Istorie, Stiinte Politice,
Sociologie.

Virsta maxima — 24 de ani.

Termen limita de depunere a
dosarelor — 16 ianuarie 1997.

Adresele Fundatiilor Soros din tara:

m BUCURESTI: Calea Victoriei
nr. 155, bl. D1, sc. 7, et. 3;

Tel.: (01) 659.07.20; 659.74.27;
659.13.21; Fax: (01) 312.27.45
(Program cu publicul de luni pina
joi, intre orele 14.00 si 17.00).

m CLUJ: Str. Tebei nr. 21; Cod 3400,
Cluj Napoca; Tel.: (064) 420.480;
Fax: (064) 420.470.

m IASI: Str. Moara de Foc nr. 35,
et. 7; Cod 6600, lasi;

Tel.: (032) 252.920; 252.922;
Fax: (032) 252.926.

m TIMISOARA: Str. Semenic nr. 10;
Cod 1900, Timisoara;

Tel./fax: (056) 199.960;
131.180; 192.493.

B ARAD: B-dul Decebal nr. 2—4;
camera 1108; Tel.: (057) 263.155.

1996
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ANDREI CODRESCU

Americanii simt (poate gresit) ca ei reprezinta
singura sfera de influenta ramasa

~ Interviu realizat de GABRIELA ADAMESTEANU -

In Roménia, majoritatea oamenilor sint convinsi ci
existd in continuare sfere de influenti si ci noi am ri-
mas in sfera de influenta ruseasca. Ce parere ai?

In SUA nu se discuté despre sfere. Cred ci la
sfirgitul Razboiului Rece americanii au simtit (si
incd mai simt, poate gresit) cd acum ei reprezints
singura sferé de influent4 care a mai rimas. In pri-
mul rind, datorits fortei militare pe care o avem si a
capitalismului care a invins in confruntarile ideolo-
gice si economice. De aici, din SUA, eu nu véd pe ni-
meni in nici o sfera de influent4, poate cu exceptia
térilor islamice. De aici, am sentimentul c4, la sfir-
situl Razboiului Rece, amerieanii au parisit lumea
bisfericd. Pe moment nici nu sint foarte interesati
de ce se petrece acolo, de toata confuzia din Europa
de Est, pe care americanul obignuit n-o prea poate
intelege. Mai de neinteles inc este acum faptul ca
nu se petrece nimic ,demn de atentia presei adica
nu se mai iese in stradd, nu mai sint focuri de
armd... Cei care au abandonat cu neplicere scena-
riul mondial bisferic sint tocmai ideologii Razboiului
Rece, care au investit foarte mult in el. Campionii
foarte de dreapta ai Razboiului Rece s-au retras
cind s-a vdzut ci gi in tdrile acestea existd oameni
de adevirat, care au probleme si suferinte reale si
nu doar scheme ideologice de jucat. Asa cs, in mo-
mentul de fata, ideologii dreptei, care au fost adevi-
ratii arhitecti ai Rézboiului Rece, si-au indreptat
atentia asupra vietii interne, spre noi terenuri de
confruntare. Lor le pasi prea putin de soarta oame-
nilor. Pe de altd parte, Departamentul de Stat, care
suferd de o scidere a calitatii, este sursa si locul
prin excelenta al incompetentei si contradictiei si
nimeni nu sgtie cu adevirat ce se intimpla. Nu cred
cd exista acolo cineva care intr-adevar formuleaza o
linie politicA.

Nimeni nu a fost capabil
sa interpreteze satisfacator
perioada de dupa Razboiul Rece

David Funderburk, fost ambasador al SUA la Bucu-
resti, in cartea sa Un ambasador american intre Depar-
tamentul de Stat si dictatura ista din R
1981-1985, este extraordinar de critic faga de politica
Departamentului de Stat in perioada anterioara ciderii
lui Ceausescu.

Din cite imi aduc aminte, Funderburk se plingea
cd Departamentul de Stat, din unele ratiuni politice,
ii desconsidera analizele despre situatia Roméniei
sub Ceaugescu. Este adevirat ci politica americana
a avut momentele ei de contradictie interns. In tim-
pul Rézboiului Rece, situatia respectivi a impus un
consens. Dup# care nimeni nu a fost cu adevirat ca-
pabil s& interpreteze satisficitor perioada de dupa
Rézboiul Rece. Existd acum interese diferite. Admi-
nistratia Clinton se preocups mai ales de politica
interns. Administratia anterioars, Bush, a avut o
deosebita forts i prestigiu in Rézboiul din Golf — in
schimb nu a reusit sa-si impuni autoritatea in
Europa de Est, consecinta fiind Bosnia. Astfel ca
este foarte dificil sA stabilesti care dintre liniile po-
litice se va adopta in cele din urma. In opinia mea,
confuzia o aduc mai ales spectrele Razboiului Rece.
$i readusi in scen, ca analigti §i comentatori, unii
dinozauri ca Henry Kissinger — Dumnezeu s& ne
apere. Impresia pe care 0 am eu, probabil alituri de
foarte multi americani de tip mediu, urmarind De-
partamentul de Stat si, pina in acest moment, Con-
gresul, este ¢i nu am realmente ce vorbi despre po-
litica externs americani.

Pe cine votezi de obicei? Care sint schimbrile aduse
de Contractul cu America al republicanilor - schimbari
care ne-ar privi §i pe noi, in Europa de Est si in Roménia?

De cind am votat prima oar ca cetdtean ameri-
can in 1981, eu am votat candidatii Partidului De-
mocrat, pentru ci mi s-a parut ¢i ar avea mai multd
intelegere si simpatie fatd de artisti si intelectuali.
Ei au fost cei mai buni aparétori ai unor libertati
care au avut importanta pentru mine ca emigrant —
libertatea de expresie, de migeare, de invatamint.
Ce s-a intimplat recent in aceastd tars, cu alegerea
unui numér atit de mare de republicani de aripa
dreapta din toate zonele Statelor Unite in Congres,
este aproape o revolutie. Semnificatia este ci America
a cdpatat o reactie paranoicd in legétura cu unele
lueruri, printre care emigratia, pe care a pus-o in
fruntea listei de primejdii. Acest grup incearc si
desfaca toate politicile sociale si culturale de dina-
inte, instaurate de o serie de administratii de pe
vremea lui Roosevelt incoace. Ei urméresc sa des-
fiinteze programele sociale gi orice fel de sustinere
materiald a artelor. Ar vrea si lichideze chiar gi

oragele, unde se afla toti adversarii lor — adic# libe-
rali, minoritati, noi emigranti, toate genurile de li-
berali, inclusiv artistii. Cred c4 a fost o politici pro-
fundé gi de lungé durats a dreptei si lase oragele s#
se autodistrugi si sa descentralizeze tara intr-un
fel care, ideologic, te duce cu gindul la tipul de
gentleman-farmer, aga cum l-a definit Thomas
Jefferson. $i chiar aga este, programul republican
merge foarte departe, mai ales daci ne amintim c
Newt Gingrich, speaker-ul majoritatii in Camera
Reprezentantilor, proiecteazi extraordinare fante-
zii de science-fiction, colonizarea planetelor, explo-
rarea spatiului extraterestru, rdzboiul stelelor,
fiind totodaté si aliniat dreptei religioase. Dreapta
religioass in Statele Unite crede in sfirgitul lumii.
Chiar i Ronald Reagan era un adept al acestui tip
de gindire, despre dezintegrarea lumii — un fel de
gindire biblica fundamentalista. Cred c& oamenii
respectivi nu se gindesc exclusiy la sfirsitul istoriei,
ci, intr-un fel, gi la implinirea profetiilor crestine
despre sfirgitul lumii. Cred c# unii dintre cei de ex-
tremé dreaptd vor deveni mai pragmatici, pe ma-
surd ce se angajeazi in procesul politic efectiv. Sper
sd fie aga, fiindca altfel consider ci se manifest ne-
pléacut gi chiar primejdios.

Statele Unite se afld la un punct in care merge
foarte bine economic, are o putere considerabils in
lume, a invins ideologic in Rézboiul Rece si ar trebui

s# aibd un bun sentiment despre sine. In schimb,
noi mereu confectiondm crize. Este adevérat, insi,
cd aici, in tar#, democratii si republicanii au deve-
nit categorii foarte complexe, Multi consider# c# re-
alegerea le este garantati. Nu e riu, tot acest con-
flict face parte din mecanismul de functiune al de-
mocratiei.

Cita vreme in Rusia se mai afl3
arme nucleare, razhoiul din Cecenia
va ramine o problema interni

Ce parere ai, atunci, despre celebrul articol al lui
Samuel Huntington despre viitorul rizboi al culturilor?

Dupa Rézboiul Rece, ideologii dreptei au inceput
sd-gi caute noi adversari i au inceput, in primul
rind, atacul asupra homosexualilor, mai ales c& pre-
sedintele Clinton promisese sa acorde sprijinul ad-
ministratiei in problema homosexualilor in armata.
Apoi, s-a incercat atacul cultural impotriva profeso-
rilor si seriitorilor din universititi, pentru atitudi-
nea lor ,relativista“. A urmat razboiul impotriva
drogurilor, slogan nepotrivit, care nici n-a avut
mare succes: cum utilizezi arme nucleare impotriva
plantatiilor de cocaind din Anzi? Insi dupa toate
aceste incercéri nereugite de a identifica inamicul,
a venit rindul Islamului s fie in centrul atentiei,
Cred cé unicul mod in care Islamul ar ajunge s fie,
pentru Occident, un dusman de dimensiunile comu-
nismului ar fi prin implicarea voit4 a Occidentului
in unificarea Islamului. Sau prin totals neglijare.
Sau printr-o ostilitate neab#tutd. Fiindes, dupa
cum gtim, Islamul nu este o ideologie unit4, ci mai
degrabi un amalgam dé multe credinte gi curente.
Probabil ca ostilitatea dintre siiti si suniti este cu
mult mai mare decit aceea dintre Vest si oricare
altd parte a lumii. Bosnia, desigur, nu a fost deloc
un ajutor. Europenii din regiune, avind o culturi
intru totul aseméandtoare culturii noastre, au ajuns
deodati si fie considerati de Occident drept musul-
mani. Aga s-au véizut numiti in mass-media. Din nou
avem de-a face, in cazul multora dintre bosniaci, cu o
identitate fortata: au fost pusi in mod fortat sub o
eticheta de care erau strdini. Dac4 in cele din urma
vom ajunge iar la un razboi ideologic, acela va fi,
partial, chiar opera noastra.

n SUA, razboiul din Cecenia a fost privit ca unul
mintern®, Numai ci popoarele din Caucaz se aflau in
razboi cu Rusia inci de pe vremea lui Tolstoi, cind
L ia nu aj 0 problema interni a Federatiei
Ruse.

Cecenia este si ea un caz clasic de ignorare a is-
toriei din partea specialigtilor de politica externa
americani. Cineva care gtie istorie cit de cit nu poate
face nici o paraleld intre R¥zboiul Civil al Statelor
Unite si incercarea ruseasci de a tine Cecenia sub
control. Situatiile sint complet diferite, gi atunci
cind americanii spun c# acestea sint treburi interne
se petrece un fel de inversare de politics, dupi ce,
in 19891990, am sustinut luptele nationale ale po-
poarelor pretutindeni in Europa de Est (tirile baltice
g.a.). Motivul tine de Realpolitik — avem nevoie 83
ne identificim interlocutorul, cit4 vreme in Rusia
se mai afld arme nucleare. Asta e tot. Nivelul uman
nu are a face. Uneori, chiar mi se pare ci am aban-
donat politica drepturilor omului, aga cum a instau-
rat-o administratia Carter. in cazul Haiti am proce-
dat bine, cred — ins# in altele nu stie stinga ce face
dreapta. 1
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